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For en revolutionir mangkulturalism

Massmedias ‘rasifiering’ av frdgor om etnicitet gix hand i hand med ett osynlig-
gorande av makimekanismer i samhillet. Magnus Dahlstedt funderar kring villkoren
f5r en ‘revolutionir mangkulturalism’ p alla samhilleliga nivier och knyter ihop
Marx’, Gramscis och Meads teorier.

Nir ett jag verkligen framtrider inbe-
griper det alltid en upplevelse aven
annan; det skulle inte kunna finnas en
upplevelse av ett jag enbart for sig
sjalvt ... Nir ett jag verkligen framtré-
der i erfarenheten framtrader det i for-
hallande till den andre ...

George H. Mead'

S4 som individerna lever sitt Liv,
sidana dr de. Vad de ir, sammanfaller
alltsd med deras produktion, savil
med vad de producerar som ocksd
med hur de producerar det. Vad indi-
viderna i, dr alltsd beroende av de
materietla betingelserna for deras pro-
duktion.

Mam-Engels*

Under senare ir har frigor om inte-
gration, tasism och etnisk diskriminering
aktualiserats i allt hogre grad, i politiska
och massmediala savil som i akademiska
kretsar. | massmedia har man bedrivit kam-
panjer mot rasism och nazism, dessa ‘hot
mot demokratin’. Politiska partier har tavlat
om att formulera ambitidsa integrationspo-
litiska program och for fdrsta gingen
nigonsin valde socialdemokraterna i fjol
kampen mot frimlingshentlighet som
ternat for forsta maj-demonstrationerna.
Bortom denna fagra integrationspolitiska
retorik déljer sig emellertid en helt annor-
lunda vardag. Minga svenskar har person-
liga eller nira erfarenheter av diskrimine-
ring pA arbetsplatsen, i media, i politiska

partier, av myndigheter, i skolan, i grann-
skapet och i forskolan. Det stigma som ens
‘invandrarbakgrund’ i allt visentligt inne-
béir 4r nagot som minga i vardagslivet
tvingas att pd nigot sitt forhalla sig till.

[ denna artikel skisseras tvd klassiska, teo-
retiska perspektiv pd sociala relationer, 3
ena sidan George Herbert Meads, & andra
sidan Karl Marx'. De tillhandahiller bida
oundgangliga insikter i hur samhillet fun-
gerar, insikter som ocksa kan bidra till vir
forstielse for situationen 1 dagens manget-
niska samhille. Medan Mead fokuserade
pa interaktion och formerandet av subjekt,
betonade Marx sambhilleliga strukturer och
produktionsforhillanden. Perspektiven bor
dock kombineras for att en teoretisk ansats
inte skall bli allt for ensidig. Antonio Gram-
sci och hans teoretiska modell om hege-
moni it en medelviig som kan gora det
méiligt att forena en interaktionistisk med

en materialistisk ansats.

Symbolisk interaktionism

En viktig utgingspurkt for det teoretiska
perspektiv som vanligen gdr under sam-
lingsbeteckningen symbolisk interaktio-
nism ir att det dr vira forestillningar, vara
‘definitioner av situationen’, som styr vart
handlande i samhatlet. Detta handlande
blir diirfor begripligt endast om vi tar han-
syn till medborgarens forstielse for sig sjalv
och for sitt forhallande till det omgivande
samhillet. En annan central utgangspunkt
i detta iir att subjektet formas i stindig dia-
log mellan individer och deras omgivande
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samhille. Ett interaktionistiskt perspektiv
ir darfor oundgingligt nir det giller att
fsrsta dynamiken mellan ménniskor och
deras omgivning.

Enligt Mead maste det » finnas en social
process for att det skall kunna finnas indi-
vider«.’ [ hans égon fanns inget ursprung-
ligt, sant subjekt som i ndgon man formas
av sociala processer. Istillet betraktade
han subjektet som en produkt av interak-
tion och samhilleliga processer. Vi maste,
menade han, sem samhillsmedborgare ta
oss an omgivningens dominerande fore-
staliningar for att kunna tinka och dver
huvud taget tilthora samhillet. Enligt
Mead dr det en hel uppsittning av indivi-
der, institutioner och grupper i vdr omgiv-
ning, sociala krafter som han kallade
‘generaliserade andra’, vilka tillsammans
formar vira subjekt.

En viktig poing hos Mead &r att vdra
internaliserade forestillningar ocksd styr
vart handlande. 1dentifikation med och
medlemskap i bestimda grupper dr enligt
Mead sirskilt avgorande for formerandet av
vira medvetanden: » Individen forfogar
over ett jag endast till jagen hos de andra
medlemmarna i hans sociala grupp ... «*
Vi behéver faljaktligen ‘de andra’ fr att
konstruera och kinna igen 'oss sjilva’.
Mead anforde som exempel pd denna
dynamik att vi méinga ginger har lattare att
formulera en problematik nr vi faktiskt sit-
ter oss in i hur en annan, sarskild dhorare
staller sig i den sirskilda frigan.

Detta vart forhallande till ‘de andra’ har
tva sidor. A ena sidan distanserar vi oss frin
och 4 andra sidan identifierar vi oss med
grupper i var omgivning. [en sirskilt
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intressant passage reflekterade Mead dver
kinstan av dverligsenhet, grinsdragning
och nationer och kom fram till att tudel-
ning och overligsenhet ir fundamentala
inslag i all slags gruppdynamik, inte minst
etnisk sddan:

det tycks vara helt och hallet legitimt
att hivda dverldgsenhet hos den
nation man tillhér over andra natio-
ner, att stimpla beteendet hos andra
nationaliteter i svarta irger for att vi
skall framhiva det virdefulla i det
beteende som utgdr var egen nation.’

Omgivningens forvintningar har darfor uti-
frin ctt interaktionistiskt perspektiv en
avgorande betydelse for vart sitt att uppfatta
oss sjilva och for vart sitt att handla. Vikan
i vissa situationer faktiskt se “oss sjdlva’ helt
genom omgivningens dgon. En sirskild
interaktionistisk inriktning, stémplingsteo-
rier, understryker att det i samspelet mellan
jaget och samhillet dger rum en utsortering
av det ‘avvikande’ frin det ‘normala’.

Vissa foreteelser stimplas i varje sam-
hille som i nigot avseende avvikande.
Lingvarig problematisering, forakt och
skepsis frin amgivningens sida kan med
tiden fsranleda vad Pierre Bourdieu har
kallat ‘symboliskt vild". I forlingningen kan
det resultera i sjalvuppfvilande profetior dir
de som ursprungligen stimplats som avvi-
kande ocksa bériar identifiera sig sjiilva
med omviridens perspektiv och forestill-
ningar. De ‘awikande’ borjar da att betrakta
sig sjilva som ‘avvikande’.

Medborgaren har dock formagan att
kliva utanfir etablerade och institutionali-
serade forestillningar och exempelvis »rea-
gera mot samhillets ogillande « och »insis-
tera pa att sammhillets gest dndras« *
Dynamik och mangfald dr ailts3 i det
Meadska perspektivet ngot av naturliga
inslag i en given sacial situation. Det omgi-
vande samhillets forestiliningar formar
visserligen medborgarens medvetande,
men medborgarens handlande formar
ocksd, om in i vildigt liten utstriickning,
det omgivande samhiillet.

Rasifiering och de andra

Det finns fera paralleller mellan Meads
resonemang om medvetandets uppkomst
ach den diskussion som pa senare tid firts
om rasism och etniska relationer. En
uppenbar koppling ir den som Mead sjilv
gor mellan gruppdynamik och kinslor av
sverligsenhet gentemot andra nationer.
Dienna slags dynamik, dir “vi’ avgrénsar oss
frin ‘dom’, 41 det som ligger till grund for
allt frin ‘banal nationalism’ till de folkmord

» Etniska minoriteter framstills
i offentliga sammanhang
vanligen som problématiska,
inte sd sdllan som i allmidnhet
icke-demokratiska, formoderna,
kulturellt avvikande. De etniskt
‘avvikande’ dr enligt en spridd
forestillning sjilva upphov till
de problem de méter i sam-
hillet. Detta blame the victim-
resonemang dr i svenska mass-

medier fortfarande vanligt. «

och tvangsfirflvtningar vi bevittnat pa Bal-
kan. Robert Miles har utifrdn ett materiatis-
tiskt perspektiv talat om formerandet av
etniska gemenskaper i termer av en ‘rasifie-
ringsprocess’, dir ‘vi’ avgrinsar oss sjilva
med hiinvisning till ‘de andra’. [ den
meningen krdvs alitid ‘de andra’ for att det
pver huvud taget skall kunna existera nigot
‘vi’. Meads syn pd medvetandet som en pro-
dukt av sociala relationer kan jamféras med
vissa konstruktionistiska ansatser pd exem-
pelvis kon och etnicitet som under senaze dr
kommit att dominera discipliner som socio-
logi och 53 kallade cultural studies. Etniska

minoriteter framstills i offentliga samman-
hang vanligen sotm problematiska, inte sé
sillan som i allminhet icke-demokratiska,
fsrmoderna, kulturetlt avvikande. De
etniskt ‘avwvikande’ 4r enligt en spridd fore-
stallning sjidlva upphov till de problem de
moter i samhillet. Detta blame the victim-
resonemang ir i svenska massmedier fortfa-
rande vanligt. Det 4r exempelvis ‘invan-
drare’ snarare dn ‘svenskar som framstills
som ‘integrationsproblem’. ‘De andras’ ‘bak-
grund’ gors automatiskt till en stilvstindig
forklaring till sociala problem.” Ett aktuelit
exernpel ir inte minst den sammankoppling
som gors mellan ‘invandrare’ och olika for-
mer av kriminalitet somn ‘hedersmord’, vild-
tikt, ungdomstan och sa vidare.

Gemenskap pd etnisk grund kan pa olika
siitt befdsta ajimlika relationer och legiti-
mera exploatering av avvikande” minorite-
ter. Ens identitet kan, som Frantz Fanon
har uttryckt saken, fungera som ett slags
‘tvingstroja’. Med Fanons ord dr »den si
kallade ‘svarta siglen’ i mingt och mycket
‘skapad’ av den vita manniskan «.* Det
stigma som ens ‘bakgrund” t allt vasentligt
innebir dr nigot som man i vardagslivet
tvingas att pd nigot satt firhalla sig till. En
maiijlig konsekvens av att omyndigférklara
‘invandrare’ ir alltsa att de identifierar sig
sjélv'a som 'frimmande’ och stiller sig
sfélva utanfor samhillslivet.

Att sitta fokus pa hur medvetandet
genom interaktion mellan individer och
det omgivande sambhillet konstrueras kan
alltsa bidra till analysen av etniska refatio-
ner. Det dr dock viktigt att understryka att
denna interaktion ingdr i och avgrinsas av
bredare maktforhallanden i samhillet.
Dessvirre ingick aldrig frdgor som hur
dessa maktfrhallanden ser uti Meads
teoretiska fokus. Hans perspekbiv miste
dirfor i viss man kompletteras med ett
materialistiskt perspektiv.

Marx’ historiernaterialism

Marx' historiematerialistiska utgdngspunkt
framstar i och for sig som den symboliska
interaktionismens direkta motsats. Marx var
inte som interaktionisterna intresserad av

»det som manniskorna siger, inbillar sig,
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farestiller sig«, utan av »den verkligt aktiva
minniskan «.° [ varje kapitalistisk samhills-
ordning dr det » produktionsprocessen som
behirskar méinniskan «, inte tvirtom.'
Marx betonade att produktionen bestims
av sociala relationer i ett bestimt socialt sys-
tem. Arbetsdelningen gor att vissa grupper
och typer av idéer tenderar att dominera
ocksd i det offentliga samtalet ach tinkan-
det i samhallet:

Den hédrskande klassens tankar dr
under varje epok de hirskande tan-
kama, det vill siga den klass som &r
den hiirskande matertella makten 1
sarrihillet, dr samtidigt dess hirskande
andliga makt."

[ Det kommunistiska manifestet skrev Marx
och Engels: » Den mederna statsmakten ir
bara ett utskott som forvaltar hela borgar-
klassens gemensamma affirer«." For stats-
makten dr minniskorna medborgare, ett
slags abstrakta tankefigurer, utanfor 4r de
medlemmar av det borgerliga samhallet
och dirmed inskrivna i riddande produk-
tionsforhdllanden. Detta gor att politiska
strider inom staten, exempelvis om demo-
krati och rostritt, ir snarare att betrakta som
‘illusoriska’ in som »verkliga strider som de
olika klasserna utkdmpar med varandra«."”
Det ir just mot denna bakgrund som Marx
1 5in pd senare tid hart kritiserade essd Om
judefrdgan riktade skarp kritik mot den dis-
kussion omn judarnas emancipation som
ensidigt tar religionen som sin utgings-
punkt. Verklig emancipation bestir, podng-
terade han, | att »fora den minskliga viirl-
den och de minskliga forhdllandena
tillbaka pa manniskan sjdly« "

Vissa forskare har utifrin ett materialis-
tiskt perspektiv hivdat att det i visterlind-
ska samnhallen har skapats en ‘etnisk under-
klass' p ett plan under den infodda
arbetarklassen. Steven Castles och Godula
Kosack patalade att man inom arbetarklas-
sen i dessa samhallen kan tala om bvd skikt:

De inhemska arbetarna, med gene-
rellt sett bittre levnadstérhillanden
och kinslan av att inte lingre befinna

sig i samhuillets botten, utgir det
hogre skiktet, invandrarna, som ir
den mest underprivilegierade och for-
tryckta gruppen i samhillet, utgér det
ligre skiktet.”

Anda kan man i}l vardags héra argument
mot invandring i termer av att ‘dom tar
svenskarnas jobb’ eller att invandringspoli-
tik i princip dr detsamma som att ‘impor-
tera arbetslioshet’, bland annat frin de delar
av befolkningen som kinner sig eller har
paverkats att kiinna sig mest hotade av
‘invandrarnas’ nirvaro. -

Ottar Brox har forklarat uppkomsten av
denna avoga instillning i samhiitlet med
hiilp av begreppet ‘strukturfascism’. Brox
avsig dirmed

en fascismgenererande struktur som
tvingar de sma i samhiillet akt
bekiampa varandra for att viirna om
sina levnadsbetingelser, samtidigt
som den skyddar de grupper som
fattar de avgorande besluten ..

mot sanktioner underifran.'®

Av avgdrande betydelse i denna process dr
att ‘invandrare’ framstills som i olika avse-
enden ‘avvikande’ frin det dvriga samhal-
let. Genom denna stigmatisering, och dit-
hérande diskriminering, har det hivdats att
solidaritet och grinsgverskridande samar-
bete inom arbetarklassen har forsvarats.

Etnicitet kan i enlighet med det Marx
kallar varufetischism forstds som en social
relation, inte som ett inneboende viirde hos
bestaimda grupper i samhiillet. Om etnici-
tet analyseras enligt denna Marxska meto-
dologi, och inte som ett slags “falskt med-
vetande', det vill sdga ett hinder for
objektiva klassintressen, finns det bety-
dande likheter mellan Mead och Marx
och synen pd etnicitet, Enligt ett sidant
synsitt blir etnisk tillhérighet i ndgon man
en social konstruktion bestimt av sociala
processer och relationer. Det stimmer vl
gverens med Mead och hans syn pa kon-
struerandet av medvetandet.

Folier vi detta resonemang om etnicitet
som social relation kan vi sla fast att rasism |

grund och botten handlar om de sambhille-
liga mekanismer och makthierarkier som
fir enskilda individer att handla rasifie-
tande — inte om enskilda individer och
individuella férdomar eller stereotypier i
sig. Uppgiften blir, om vi foljer Marx” fot-
spar, ait i detta sammanhang lokalisera de
strukturer och mekanismer som gor etnici-
tet till en dimension f6r segregering, margi-
nalisering och utanférskap.

Nir etnicitet vil har etablerats som ett
fundamentalt véirde i samhillet fungerar
den ungefir som en fetisch. D4 har den bli-
vit en allmint vedertagen tolkningsram
inom vilken sociala relationer, oavsett
karaktdr, gors begripiiga. Etnicitet kan d
bli foremal for savil fortryck som mobtlise-
ring mot underordning pi etnisk grund.
Jehn Rex menar att efnisk mobilisering kan
fungera ungefar som Marx tinkte sig att
arbetarnas mobilisering skulle dga rum,
nimligen pa sd satt att sdrskilda grupper blir
medvetna om, stirker och anvinder sin
etnicitet for att mobilisera sig till forsvar for
sina rittigheter. Detta utan att det nodvin-
digtvis behover finnas nigon objektiv tillhe-
righet till en bestimd grupp i botten. Etni-
citet blir i detta sammanhang snarast ett
instrument som en specifik grupp kan
anvinda fér att mobilisera ett motstind mot
underordning och utanfarskap. Problemet
med detta perspektiv kan vara att etnicitet
ses | ett alit for instrumentellt Hjus och att
etnicitet gors till ndgot som alltid kan
anvindas eller anvinds for att tjina vissa

sjdlvklara gruppintressen.

Varat och medvetandet

Till skillnad frdn Marx” syn p& medvetan-
det som underordnat materiella forutsatt-
ningar kan vi, for att dra lardom av det
interaktionistiska perspektivet, inte helt
bortse frin minniskors medvetande ach
férestillningar om sig sidlv och sin omgiv-
ning. Dessa forestallningar paverkar ndmli-
gen iallra hogsta grad minniskors faktiska
handlande i samhillet. Férestiliningarna
existerar dock inte i ett vakuum, utan
befinner sig alltid i ett visst socialt och eko-
nomiskt sammanhang, Det var ocksd
utgngspunkt for Marx’ materialistiska his-
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torieuppfattning, dir det, som han sjilv
uttryckte det, inte sigs vara »minniskornas
medvetande som bestimmer deras vara
utan tviirtom deras samhilleliga vara som
bestimmer deras medvetande «.7 Medve-
tandet har enligt detta perspektiv en f6r-
ankring i materiella férhatlanden och for
att dstadkomma mer genomgripande for-
indringar av mnedvetandet krivs darfor
oftast vissa forindringar i minniskans
materiella levnadsomstindigheter. Fér att
forsta samspelet mellan individer med
olika etnisk bakgrund och fér att forstd vill-
koren i exempelvis mingetniska férortsmil-
jder maste vi siledes nirma oss de materi-
ella och sociala fsrhillanden som atskilliga
‘invandrare’ konfronteras med hemlandet.
Vi miste nirmare se de kopplingar som
existerar mellan vad Marx kallade varat
och medvetandet.

Etniska former av mobilisering kan all-
tid falla offer far den kritik Marx riktade
mot den frigorelse av judarna som endast
hade religionen som fokus. Eftersom
etnisk mobilisering sillan primért hat som
overgripande mal en fordelning inom pro-
duktionsapparaten, kan den inte beskrivas
som den verkliga emancipation Marx talat
om. Diremot kan en sadan mobilisering i
det korta loppet innebira betydande fram-
steg exempelvis vad giller specifika etniska
minoriteters rittigheter. Detta slags kritik
kan ocksa riktas mot dagens debatt omn det
‘mangkulturella samhillet’. Charles Tay-
for har mot bakgrund av stigmatisering
och rasifiering av etniska minoriteter argu-
menterat fr en ‘erkinnandets politik’.
Utan en sidan politik riskerar, hivdar han,
etniska minoriteter att bli pdtvingade en
repressiv identitet och att de kan utveckla
en negativ sjdlvupplattning.

Vad ir det di som skiljer ett sidant
*erkinnande’, mangkulturellt samhiille
fran det tidigare existerande, borgerliga
klassamhillet? I essdn Om judefrdgan kriti-
serade Marx den borgerliga staten och dess
forestillning om den ‘politiske medborga-
ten’, didr det i praktiken inte rdder nigon
politisk jimlikhet. Den universella med-
borgaren star ndmligen alltid i skarp kon-
trast till den konkreta, arbetande { och

underkuvade) minniskan. Situationen f5r
den arbetarklass Marx hade i dtanke tycks i
mingt och mycket likna den som etniska
minoriteter befinner sig i i dagens liberala
demokratier. Atskilliga personer med
atlindsk bakgrund upplever att de inte
behandlas som jambordiga individer i
svensk demokrati, utan snarare som ane-
malier i det svenska samhillet. Formell
politisk jamlikhet framstar dirfor i mangt
och mycket som en abstrakt fireteelse.

»Etniska former av mobilise-
ring kan alltid falla offer fir
den krititk Marx riktade mot
den frigirelse av judarna som
endast hade religionen som
fokus. Eftersom etnisk
mobilisering sdllan primdrt
har som 6vergripande mdl en
fordelning inom produktions-
apparaten, kan den inte
beskrivas som den verkliga

emancipation Marx talat om. «

Rent konkret 4r ‘invandraren’ alltjgmt stig-
matiserad och diskrimtnerad, f6rpassad till
samhitlets marginaler. Det ir snarast en
form av vad Herbert Marcuse kallade
‘repressiv tolerans’, en tolerans av “de
andra’ som, trots goda intentioner och
insatser, till f5ljd av konkret ojimn férdel-
ning av resurser och reell marginalisering
av obekvdma &sikter fungerar starkt repres-
sivt pd den ‘tolererade’.

Ett materialistiskt perspektiv tydliggsr de
ramar och mekanismer som stindigt kring-
girdar och inverkar pd medborgarnas
inbérdes relationer. Risken i detta perspek-

tiv iir ddremot, menar dess kritiker, att den
ekonormiska basen, i form av ridande pro- -
duktionsforhaflanden, blir s3 determine-
rande att i princip tga andra faktorer dn de
ekonomiskt/materiella i praktiken kvarstdr,

Hegemoni, makt och motstand

Antonio Gramsci och hans tinkande kring
hegemoni kan mailigen etbjuda en teoretisk
position som formar att férena Meads teore-
tiska ansats med Mand. Gramsci anlade i
sitt resonemang ett brett, samhilleligt per-
spektiv, dir ekonomiska realiteter visserli-
gen sades sitta grinser fér en ridande makt-
ordning, men de sigs inte som
determinerande i klassisk marxistisk mening.
Till skillnad frin Marx framhéll han be-
tydelsen av diverse kulturella faktorer och
han menade att etablerandet av gemen-
samma identiteter, lojaliteter och konstella-
tioner, kort och gott samtycke, ir avgdrande
for upprittandet av en given maktordning.

I sitt resonemang om hegemoni riktade
Gramsci i nigon mening fokus frdn frigor
om ekonomi, stat och produktion till fri-
gor om ideologt, kultur och reprodultion,
framst inom institutioner som utbildnings-
system, rdttsvisende och massmedier.
Hegemoni dr en hogst sammansatt makt-
ordning dir savil seciala, politiska, ekomno-
miska, kulturella, och for den delen ocksd
etniska och kénsmissiga krafter samverkar.
Varje hegemonisk ordning vilar, under-
strok Gramsci, viterst pd att det har etable-
rats ett brett samtycke mellan soctala kraf-
ter. Maktkonstellationen spinner gver flera
grupper i samhillet, dven underordnade.
Det gr att den aldrig dr helt fastlast, utan ¢
stindig rorelse, men samtidigt svir att i
grunden rubba.

Eftersom hegemoni ir ett instabilt jim-
viktslige mellan olika krafter, kan en makt-
ordning aldrig vara ett permanent tillstind
av dominans och fértryck, utan den ir sna-
rare en stindigt pigdende process av forny-
else, forsvar och motstind mot etablerade
relationer av dver- och underordning mel-
lan olika grupper. Liksom Mead sig Gram-
sci alltsd samhillet som franderligt och
stindigt utsatt for missnéje och motstind,
Tillsammans bildar sociala krafter, menade




Gramsci, allianser och konstellationer, s
kailade ‘historiska block’.

Grunden for ett historiskt block dr att
overordnade férmir att f4 underordnade
grupper att samtycka om den sociala ord-
ningen. Varje hegemoniskt projekt gar sile-
des ut pd att skapa ett brett samfiirstind, ett
genomgripande ‘sunt fornuft’, dir domine-
rande gruppers lingsiktiga intressen sam-
manflitas med mer kortsiktiga privilegier
for vissa underordnade grupper. I dessa pro-
jekt konstrueras ett ‘allminintresse” kring
vilket ett sammansatt historiskt block binds
upp. Den »fogar samman till en enda ges-
talt olika subjekt, olika identiteter, olika
projekt, olika strivanden«." Gramsci hiiv-
‘dade, med strategier for krigforing i dtanke,
att radikala f5rskjutningar av dagens hege-
moni inte foretridesvis kan dstadkommas
genom vad han kallar mandgverkrig, det vill
siga direkt konfrontation med statsrnakten.
Istallet tvingas motstdndsrorelser att bedriva
ett segdraget och mingdimensionetlt stall-
ningskrig om forskjutningar av den ridande
maktordningen genom det civila samhil-
bets infrastruktur. Vi kan konstatera att
Gramscis intresse f6r medvetande och sub-
jekt snarare var riktat mot dess sociala in
dess individuella aspekter. Detta gor att
Gramsci kan kompletteras av Mead och
hans fokus pa just individens interaktion
och formerandet av enskilda subjekt.

Hegemoni handlade hos Gramsci dire-
mot inte enbart om samtycke och en upp-
sittming diskursiva formationer. Hegemo-
nisk #r en historisk situation ndmligen forst
nir savil sociala, politiska, ekonomiska
som kulturella krafter samverkar i en
bestimd rikining. Radande styrkefdchillan-
den i en hegemoni grundar sig nimligen, i
linje med Marx’ analys av rddande produk-
tionsvillkor, dven pa vissa ekonomiska rea-
liteter. Dessa realiteter sitter enligt Gram-
sci upp patagliga granser bide for politisk
mobilisering och for vilka frigor som fors
upp pd den politiska dagordningen. Gram-
sci har dock ibland tolkats pd s sitt att det
i princip bara sigs vara samtycke, kultur
och ideologi som verkar si att siiga hege-
moniskt, medan ekonomiska villkor har
avligsnats frin analysen.

Klass, kén och etnicitet

Gramsci var primirt intresserad av klassdi-
mensionen och forbisig darfor flera andra
dimensioner av ver- och underordning,
inte minst kén och etnicitet. Hegemoni-
perspektivet har dock breddats. Enligt ekt
bredare perspektiv dger det i varje hege-

moni rum ett komplicerat samspel mellan

» Gramsci hidvdade, med strate-
gier for krigforing i dtanke, att
radikala forskjutningar av
dagens hegemoni inte fére-
tridesvis kan dstadkommas
genorn vad han kallar
mandverkrig, det vill sdga
direkt konfrontation med
statsmakten. Istillet tvingas
motstandsrirelser att bedriva
ett segdraget och mdng-
dimensionellt stillningskrig
om férskjutningar av den
rddande maktordningen
genom det civila samhillets

infrastruktur. «

olika dimensioner av dver- och underord-
ning. [ enlighet med Chantal Mouffe kan
man hivda att vi alla 4r inskrivna i en rad
olika sociala relationer. Detta géir samti-
digt att var och en av oss bir pi mingdi-
mensionetla identiteter. Relationerna
inom produktionsprocessen 4r fortfarande
en avgrande dver- och underordningsme-
kanism, men dven relationer mellan
konen och olika etniska grupper ir hégst

avgorande. Dessa relationer kan, menar

Mouffe, bli foremal for antagorsmer och
dppna konflikter. Hegemonin dr sett ur
detta perspektiv en stindigt pigiende pro-
cess sam utspelar sig metlan dessa olika
relationer och identiteter.

Etnicitet ir aldrig isolerat trin andra
relationer utan ingdr alitid i ett stécre soci-
alt sammanhang. Michael Omi och
Howard Winant har utifrdn en hegemoni-
ansats utvecklat en teori om racial forma-
tion, en rasmissig/etnisk maktordning
inerdnad i en bredare ekonomisk och poli-
tisk maktordning. I deras mening ir emici-
tet institutionaliserad i politiska apparater
och politiska projekt, men den ir aldrig
statisk och evig, utan snarare resultatet av
fyrskjutna maktkonstellationer.

I varje maktordning pigdr det, menar
Ernesto Laclas och Chantal Mouffe, en
stindig kamp om identiteter dir medbor-
gare och soctala krafter konstrueras till poli-
tiska subjekt. Identiteter skapas i detta sam-
manhang, som Mead tidigare noterat, alltid
i relation till ndgot. Ett 'vi’ forutsitter samti-
digt et ‘dom’. Detta gér att det vanligen
uppstir hierarkier mellan ‘oss’ och "dom’.
Crinsdragningar som dessa dr, menar
Mouffe, politikens visen. Eftersom identite-
ter enligt denna logik alitid synes uppstd 1
relation till dess utsida finns dir alltid vissa
underliggande konflikter.

Om vi liksom Moufte betraktar en hege-
moni som ett socialt tillstind med en bred
uppsittning av sociala relationer av dver-
och underordning, frimst pd basis av klass,
kén och etnicitet, dppnar det upp petspek-
tivet pa social och politisk mobilisering.
Som vi tidigare kunnat se noterade Gram-
sci att det inom en ridande hegemoni alltid
finns utrvmme for missnoje och mobilise-
rat motstind mot monster av dver- och
underordning. P4 grund av splittring kan
didremot dessa omvilvande krafter minga
ginger marginaliseras och koopteras i poti-
tiska apparater och administrativa forgre-
ningar. | dagens situation, dir sociala rérel-
ser vuxit sig allt starkare, har emellertid
mailigheten av granssverskridande mobili-
sering och ‘gemenskap genom ofikhet’ allt
mer uppmirksammats .

Ur detta perspektiv kan etnicitet betrak-
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tas som en gemenskap stindigt formad
genom mobilisering. | en betraktelse ver
sociala rérelser pd Jamaica har Stuart Hall
skrivit att etniska och andra gemenskaper
inte kan forstds som firdiga projekt eller
fastslagna formationer, utan snarare som
stindigt omformulerade och omférhand-
lade identifikationer. Det medfér att en
snivt etniskt definterad mobilisering i det
korta loppet mycket vil kan medféra vik-
tiga framgingar pd en front, den etniska,
medan den samtidigt kan vidmakthalla
och kanske rent av forstirka hierarkiska
relationer pa andra fronter, exempelvis
mellan kénen och mellan ‘ledare’ och
‘ledda’ inom en etnisk grupp. Detta slags
effekter 4t inget annat in ett utslag av en
hegemoni genomsyrad av mingfald och
komplicerade samspel mellan olika

dimensioner av dver- och underordning.

Vigar for motstind och frigérelse
I denna artikel har tre klassiska perspektiv
pa sociala relationer skisserats: Meads,
Marx’ och Gramscis. Respektive perspektiv
tillhandahaller viktiga insikter i har sam-
hillet fungerar, insikter som ocksd kan
bidra till férstielsen av etnicitet och etniska
relationer. Medan Mead férlade sitt fokus
pa symbolisk interaktion och soctalisations-
processer, betonade Marx de samhallsstruk-
turer och produktionstérhillanden som
kringgdrdar cch inverkar pd denna interak-
tion. Utgdr vi frdn Gramscis hegemonimo-
dell 4r det moiligt att forena Meads interak-
tionistiska med Mard' materialistiska ansats.
Sett utifrin en sidan sammansatt teore-
tisk modell uppritthlls och forskjuts rela-
tioner av gver- och underordning i en given
maktordning av det stindiga samspel som
pagar mellan strukturer och krafter i sam-
hillet. Podngen blir hir att nirmare gran-
ska samspelet melian sociala krafter och
samhiileliga mekanismer samt individens
medvetande och handlande. Rasism 4r
inget individuellt utan ett socialt fenomen,
relaterat till samhailleliga maktrelationer,
Men rasismen reproduceras samtidigt av
och genom individer, bade enskilt samt i
samspel med varandra och med deras

omgivning. Att kombinera de perspektiv

somn har skisserats kan didrfor vara ett satt att
bittre férsta rasism och etniska relationer
som komplexa sociala fenomen.,

De integrationspolitiska ambitioner som
under senare ir formulerats i Sverige fram-
star i detta sammanhang, tillsammans med
de antirasistiska initiativ som vidtagits, som
snivt definierade och i flera avseenden
begrinsade. De integraticnspolitiska sats-
ningar som gjorts utgdr nimligen frin en
timligen idealistisk totkning av situationen
i det mingetniska Sverige. Enligt idag far-
hiirskande forestallningar framstills exem-
pelvis rasism som ett marginellt samhiillsfe-
nomen, [nte sillan gors en mer eller
mindre uttalad koppling mellan rasism och
nynazism. Rasism och frimiingsfientlighet
handlar, hidvdar man vanligen, i grund och
botten om felaktiga attitvder och om vira
farestillningar om ‘oss sjdlva’ och om “de
andra’, Sjilvklara l6sningar pa det ‘rasistiska
problemet’ bestar dd av utbildning, mer
kunskaper am ‘de andra’ och offentliga
avstindstaganden frin det forflutna. Pa sa
sitt projiceras ‘problemet’ pd vil synliga
extremister, skinnskallar och vildsverkare i
samhillets utkanter, medan de rasifierande
mekanismer som dagligen verkar runtom i
samhillet gots osynliga.

De vidtagna dtgirderna befinner sig sile-
des i stort sett pd den nivd som Mead uppe-
hall sig vid, ndmligen interaktion mellan
minniskor och kanstruktion av subjekt.
Atgiirder av detta slag 4r dock otillrickliga,
eftersom en mer ‘revolutiondr mingkultu-
ralism’ pa lingre sikt maste komma till tals
med de minga gdnger osynliga, rasifie-
rande och underordnande mekanismer
som fungerar i dagens samhille. Radikal
mingkulturalism handlar, &r att dra lar-
dom av Gramscis tinkande, om att etablera
breda, allsidiga och spinningsfyilda ken-
stellationer i [angsiktiga och medvetna
stillningskrig ddr »inga slutgiltiga segrar
nds utan dir strategtska positioner alltid
intas och férloras«.”

Integration dr ett hegemoniskt projekt.
Diirfor krdvs hegemoniska forskjutningar
inom den ridande maktordningen. Dessa
konstellationer bor, t6r att inte mista sin
mothegemoniska potential, spanna dver

samiliga samhillssfirer. Eit sddant hegemo-
niskt projekt maste ~ inte bara i retoriken
utan dven i praktiken — riktas mot samtliga
samhillsmedborgare och samhilleliga sfs-
rer, inte enbart mot ‘invandrare’ och ‘invan-
drartita’ omraden. P4 ett djupare plan
handlar det om att fora upp frigan om med-
borgarskapets fulla realiserande i det sam-
tida mingetniska samhillet p4 den politiska
dagordningen. Frigan om medborgares
reella villkor i sarhillet, i sociala, ekono-
miska och politiska termer, blir | dagens
sanhilie allt mer akut. Utmaningen fér
varje mingetnisk dernokrati bestdr i att upp-
l4ta ett stdrre utrymme F6r politiskt delta-
gande bland samtliga delar av befolkningen,
parallellt med att samtidigt skapa, bibehalla
ach offensivt vidareutveckla en statligt initi-
erad jamlikhets- och integrationspolitik,
med siktet instillt pa ett jamlikt medborgar-
skap, inte bara i formella termer utan ocksd

i dess reella inneborder. «
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