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Forord
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administrativa hjilp hade tiden som doktorand blivit langt kringligare och
svarare. Likasa fortjanar Slave Saveski och Hamid Gharakhani att ndimnas
for bade teknisk och moralisk support. Tack ocks4 till Paul Horton som har
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Martinsson, Lars Andersson, Karin Oswaldsson, Eva Jeppsson Grassman,
Lena Levin och Jan-Erik Hagberg.
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Kapitel 1.
Inledning

OId age is not an invariant state, but one defined by wherever the
lines are drawn. (Hendricks 2004, 250)

Detta ir en studie om hur férestillningar, representationer och normer om
dldre minniskor (i kronlogisk mening) skapar och befister, men ocksa
undergriver och forskjuter, den sprakliga och sociala kategori som
betecknas som ’dldre’, ’pensionirer’ eller ’seniorer’. I avhandlingen beskrivs
och analyseras hur ’dldre’ konstrueras pa tre offentliga arenor. Dessa ir
dagstidningar genom Affonbladet och Dagens Nybeter, det politiska partiet
Swveriges Pensiondrers Intresseparti, samt den offentliga utredningen SENIOR
2005 (SOU 2002:29, SOU 2003:91). Utgangspunkten dr att ’dldre’ dr en
socialt konstruerad kategori som for att fortsdtta finnas, precis som andra
sociala kategorier, stindigt behéver dterskapas 1 kommunikativa praktiker,
till exempel i tal och text. Utgangspunkten dr ocksa att kategorin ’dldre’
inbegriper och konnoterar mer dn dlder. Att benimna nigon eller ndgra
som ’dldre’ dr att sdga mycket mer dn att individen eller gruppen tillhér en
kronologiskt avgrinsad aldersgrupp. Studien handlar dirfér om vilka
virden och egenskaper som kopplas till kategorin och hur aldrande ges
mening och innebdrd i offentliga samtal, enskilt och tillsammans.

Tva citat som pa olika sitt ger mening dt kategorin dldre fér illustrera
olika sitt som detta kan goras p4, och de olika sammanhang som kategorin
kan goras relevant i. Citaten dr himtade frin tvd av de tre olika arenor for
offentliga samtal, offentligheter (Habermas 1998; Warner 2002), som denna
studie bygger pa. Det forsta citatet dr ett sdrskilt yttrande fran en av
ledaméterna i den statliga utredning om den framtida svenska ildrepolitiken
som gick under namnet SENIOR 2005 (SOU 2002:29; SOU 2003:91).

Beredningen foreslar en samlad diskrimineringslagstiftning med bl.a.
alder som diskrimineringsgrund. Jag delar helt denna uppfattning.
Vad detta fir f6r konsekvenser for Gvrig lagstiftning har dock inte
nirmate redovisats i betinkandet. Bla. torde det innebira att vissa



lagar och avtal inom arbetsmarknaden, bla. lagen om
anstillningsskydd (LAS), maste utménstras eller férandras. Utifran
ett dldreperspektiv dr det positivt. Det kommer i realiteten att
innebira ett avskaffande av den gemensamma pensionsildern, vilket
ligger helt i linje med vad jag féreslagit i beredningen.

En individualisering av pensionséldern dir den enskilde, utifran
sin arbetsférmdga och sina 6nskemal, tillsammans med sin fackliga
organisation gér upp om pensionsavgang direkt med arbetsgivaren
ir att foredra framfér dagens trubbiga dldersfixerade system.
(Sdrskilt yttrande av ledamoten Roland Larsson (c), SENIOR 2005,
SOU 2003:91, 542)

Det andra citatet kommer frin en debattartikel publicerad av det politiska
partiet Sveriges Pensiondrers Intresseparti, torkortat SPL.

Statsministern boér be de svenska pensiondrerna om ursdkt for
pahoppet och se till att pensiondrerna fir den ekonomiska trygghet
de har ritt till. Dessa har under sitt yrkesverksamma liv murat upp
sambhillet sten for sten, betalt skatt och betalar fortfarande skatt pa
pensionen. (Sudla Pensiondrer? Oppet brev till Giran Persson, Anders
Andersson, 2004)

Bdda citaten talar om ildre, och vad det betyder att dldras. Men de gor det
pa olika sdtt och utifrin olika perspektiv. De sitter in ’dldre’ i olika
samhilleliga sammanhang. Det forsta citatet, frin utredningen SENIOR
2005, vill gora kategorisering utifrin alder betydelselost; alder ska inte
utgdra grund for rittigheter. Istillet for ritt till pension vid en given ilder
kan man tolka Roland Larsson som att pension utifran dlder ska avskaffas
och istillet ersittas med pension som utgir efter prov pa arbetsférmaga.
Om dlder inte lingre ska ha den betydelse det har idag innebir det att lagen
om anstillningsskydd kraftigt férdndrar dldres och yngres relation pd
arbetsmarknaden. Larsson menar att utredningen i sin diskussion om en
samlad diskrimineringslagstiftning biddar f6r denna férindring, men att
man inte drar konsekvenserna av sitt eget resonemang. Med detta sdrskilda
yttrande vill han dérfér understryka sin position i forhdllande till en
forindring av LAS och pensionsaldern.
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Det andra citatet sitter in édldre i ett annat sammanhang och da
genom termen “pensiondr’. Artikeln dr skriven som ett svar pa att davarande
statsminister Goran Persson pdstds ha yttrat att pensiondrer tir pa
samhillet. Till skillnad fran det fOrsta citatet dér dldre definierades enbart
utifran alder, utgar detta citat fran termen ’pensiondrer’ som hir betecknar
personer som under sitt liv som yrkesverksamma “murat upp samhillet
sten for sten”, betalat skatt och dirfér gjort sig fortjinta av pension.
Pensionirer kategoriseras 1 detta fall som nagra vilka har riz till en
ekonomisk trygghet. Pension dr inte nidgot man fdr nir man inte lingre ér
kapabel att arbeta fOr sitt uppehille, utan det dr samhillets sitt att atergilda
de dldres uppoffringar. Att ha uppnitt en viss alder ska utifran
resonemanget spela roll for ens samhilleliga status, ett resonemang som gar
pd tvirs mot Larssons resonemang. Dessa olika sitt att konstruera eller
sprakligt ’gbra” dldre dr inte oskyldiga sprakliga variationer eftersom de ér
del i en férhandling om organiseringen av samhillet och relationer mellan
minniskor. Att lyckas etablera en forstielse av ’pensionirer’ som till
exempel ’de som byggt landet’ gbr att vissa handlingar och f6rhéllningssitt
blir rimliga att diskutera, medan andra inte kommer att vara det.
Forestillningar om rittvisa, om hur resurser ska foérdelas mellan olika
grupper i samhillet dr beroende av hur grinser dras mellan minniskor och
hur stabila kategorier upprittas utifrin dessa grinsdragningar. Aven
byrdkrati och administration utgar till stor del frin kategoriseringar, som
“arbetsfor” eller ’alderspensiondt’, till vilka det kopplas rittigheter och
skyldigheter (Mikitalo 20006). Kategorier som dessa har ofta fatt legitimitet
genom att anvindas pd specifika sitt i offentligheten, likasa giller det
omvinda; att kategorier och grinser som dragits av administrativa och
byrikratiska skdl kommer att anvindas i offentligheten och fungera som
utgingspunkter for sociala identiteter (Hendricks 2004), liksom ibland
ocksa vetenskapliga begrepp. Hur kategorier ges betydelse och var grinser
dras mellan minniskor spelar didrmed ocksd roll fér formandet och
utvecklingen av identitet och sjilviérstaelse. Eftersom identiteten kan ses
som beroende av hur man blir bemétt av andra ér kategoriseringsprocesser
titt knutna till bildandet och uppritthallandet av sociala identiteter (Jenkins
2000). Ett tydligt exempel pa detta ir citatet ovan frin pensionirspartiet SPI
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som talar om pensiondrer som sirskilt virdiga och fértjinta (jfr Jonson &
Nilsson 2007b). Dirfor har det i detta ssmmanhang inte bara betydelse hur
kategorier gors, utan ocksd av vem de gors. Att kategoriseras av en starkate
part dr aldrig bara en friga om klassifikation (Hazelrigg 1997). Vad som
uttrycks i en statlig utredning har dirfér mer vikt 4n vad ett marginaliserat
pensiondrsparti uttrycker genom hur den ir integrerad i administration och
byrakrati.

Genom att analysera yttranden som de i citaten ovan utifrin en
tanke om offentligheter som arenor f6r debatt och diskussion om sambhillet
och de olika relationer som det bestir av, kan man studera dem som delvis
ingdende i en dialog med varandra; de dr del i en stindigt pagdende
férhandling om bland annat dldre och ildrande. Mitt val av, pd ett sitt
vildigt olika, empiriska material syftar till att berika och ifrigasitta
resultaten som kan utvinnas ur de enskilda. Detta redogérs nidrmare fér
under rubriken Teoretiska och metodologiska ntgingspunkter.

1.1. Att studera kategorier

Varfor ska man studera hur kategorier gors och konstrueras? Ar inte dldre
en given del av befolkningen vars problem behéver ges prioritet? Bade ja
och nej, det finns ett visst antal manniskor inom ett visst dldersspann, men
hur och i vilka avseenden de ska fOrstds som en gemensam grupp ar pa
intet sitt givet. Framvixten av dlderskategorier och forestillningar om dem
ar beroende av sociala, politiska och ekonomiska processer (Hareven 1995;
Bourdelais 1998). Enligt Pierre Bourdieu utgar alltfér mycket forskning fran
férdefinierade kategorier (Bourdieu & Wacquant 1992). Man tar kategorin
tor given och utgir frin den utan att ha problematiserat sitt studieobjekt i
tillricklig utstrickning. Bourdieu skriver att f6r det mesta tar forskare sin
utgingspunkt i mer eller mindre godtyckligt definierade grupper och
kategorier som ’de ildre’, ’de unga’, ’invandrare’ osv. En viktig vetenskaplig
uppgift dr dirfér att studera den sociala konstruktionen av dessa redan
skapade kategorier. Som jag forstir Bourdieu innebidr detta att man inte
bara eller frimst behover studera kategorier utan ocksa hur de gors, eller
konstrueras, eftersom det dr sociala och kommunikativa processer som
uppritthdller dem. Owe Ronstrém skriver angiende att ta utgangspunkt i
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en férkonstruerad kategori att dldersforskning i alltfér hog grad dr
forskning om olika édldrar. Han menar att det dr “nddvindigt att limna
sektorsforskningen och istillet flytta in i det storre forskningsfiltet alder
och dldrande” (Ronstrém 1999, 4f; se ocksd Gullette 2004). Foreliggande
studie ser jag som ett bidrag till denna férskjutning. Istillet f6r att anvinda,
som i mitt fall, ’dldre’ som en given utgingspunkt i betydelsen en grupp
som finns i sambhillet, bér man dirfér ifrdgasitta och kritiskt granska
tillkomsten och anvindningen av sjilva kategorin. Det dr utifrin detta
perspektiv som jag i denna studie studerar idldre som kategori.

Med utgangspunkt i Bourdieus argument anser jag att dldre som
kategori i offentliga samtal bor studeras utifrin en forstielse av kategorier
som dppna. Med detta menar jag att kategorin for sin betydelse ir beroende
av att gdng pa ging anvindas och upprepas och att vad och vem som ingir
i den inte ska betraktas som pa férhand givet. Det dr viktigt att studera hur
kategoriseringar som ’dldre’, ’gammal’, ’pensiondr’, osv. anvinds och
fungerar eftersom dessa kategorier bland annat utgdr utgingspunkter for
hur erfarenheten av att aldras 4r mojlig att gestalta och férmedla. Denna
utgingspunkt f6r studien kan exemplifieras med hur Bill Bytheway & Julia
Johnson (1998) kommenterar Mike Featherstones & Mike Hepworths
(1991) teori om “’the mask of ageing”. Featherstone & Hepworth (1991)
menar att den aldrande kroppen av minga fOrstds som en mask som doljer
den person man upplever sig vara. Ju mer kroppen férindras desto mer
intrider en diskrepans mellan vem man upplever att man dr som person
och hur den fysiska kroppen ter sig. Dirfér kan man plotsligt éverraskas
6ver att kroppen blivit ’gammal’ nidr man ser sig i spegeln. Bytheway &
Johnson (1998) papekar att for att detta ska vara mojligt maste individen ha
en relativt tydlig bild av kategorin ’gammal’ innan man kan se sig sjilv som
sadan. De menar att vad som utgdr markdrer f6r nir ndgon dr gammal 4r
beroende av kulturella representationer som avgrinsar den ena livsfasen
fran den andra. Som jag tolkar detta argument kan man sdga att den socialt
konstruerade kategorin ’gammal’ didrmed firegir den individuella
erfarenheten av att dldras. Det dr kunskapen om hur kategorin ’gammal’
tidigare givits betydelse i olika sammanhang som gér att man kan, eller inte
kan, se sig sjilv som del av kategorin. Hur kategorin tidigare givits mening i
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kommunikativa processer kommer dirmed att spela roll fér hur
upplevelsen av dldrandet kan tolkas och representeras.

For att, utifrin de argument som forts fram ovan, studera dldre som
kategori tar foreliggande studie avstamp i Ernesto Laclaus & Chantal
Mouffes (2001) poststrukturalistiska diskursteori i kombination med
Michail Bakhtins dialogism (1981; 1986). Med hjilp av Judith Butler (1993)
anldgger jag ett analytiskt f6rhillningssitt som bade s6ker ha kategorin som
en utgangspunkt och samtidigt studera den utan att fortingliga den.
Tillsammans Sppnar de upp for en forstaelse av kategorier som i permanent
rorelse. Betydelser ses utifrin detta perspektiv som tillfilliga fastlisningar av
mening inom ramen fér hegemoniska maktordningar. Med hjilp av
diskursanalys kan man didrmed erhilla forstielse av relationer av dominans
och underordning som kategoriseringarna ingar i, men ocksa hitta redskap
for att dekonstruera dominansen. Att istillet for att ta kategorin som sin
utgiangspunkt ta tillblivelsen och uppritthallandet av en kategori som sitt
studieobjekt dr en av de saker som det diskursteoretiska perspektivet
arbetar med (Andersen 2003). Med dessa ord vill jag podngtera vikten av att
vrida och vinda pa kategorin, att plocka isir den for att sedan sitta thop
den pa nya sitt.

Ett nitligeande perspektiv som ocksé berikar studiet av kategorier dr
det som utgir frin begreppet intersektionalitet. Intersektionalitet dr ett
perspektiv som frimst anvints inom ’ras’/etnicitets- och genusforskning
(Lykke 2003; 2005; Bredstrém 2008). Fi studier 1 Sverige har utgitt frin ett
intersektionellt perspektiv i forskning om ildre och aldrande (Krekula
2000). Likasa har fd studier med ett intersektionellt perspektiv tagit hinsyn
till dlder 1 tillrdckligt stor utstrickning (Krekula, Ndrvinen & Nasman 2005;
King 2006). Begreppet intersektionalitet myntades av Kimberlé Crenshaw
(1989) som anvinder metaforen vigkorsning, ’intersection’ for att illustrera
hur olika maktordningar korsar och paverkar varandra. Poingen med
perspektivet dr att studera hur till exempel ’ras’/etnicitet och kon alltid ar
sammantvinnade. De finns bara till som sammanlinkade. P4 samma vis kan
dldre aldrig férstas utifrin enbart alder, utan dr alltid sammantvinnat med
andra fOrestillningar knutna till exempelvis genus och klass. Inom
feministisk forskning och teoribildning har begreppet varit fruktbart for att
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Oppna upp genusforskningen fér andra dominansrelationer 4n kon.
Poingen med ansatsen dr att inte se till exempel etnicitet och alder som
separata men samverkande utan alltid sammanlinkade med en ’simultan
effekt’” (de los Reyes & Mulinari 2005). 1 féreliggande studie handlar det om
att studera 4ldre inte bara utifran dlder, utan om att ocksa forsoka se hur till
exempel etnicitet och klass dr en del i hur kategorin konstrueras.

1.2. Frdn institutionaliseringen av livsloppet till

individualiseringen av dlderdomen

I det foéljande redogér jag for diskussionen om livsloppet och dess
forindring 6ver tid sd som den kommit till uttryck inom socialgerontologin,
den sambhillsvetenskapliga forskningen om dldre och éldrande.
Redogérelsen dr pa intet sitt heltickande, och det dr inte heller dess syfte.
Syftet dr istdllet att visa pd hur livsloppet och dess olika delar — sia som de
kommit att konstrueras — varit, och dr, féremal for olika férhandlingar, dir
institutionalisering och individualisering utgjort centrala och ibland bipolira
begrepp. Med institutionalisering menas i detta fall att det utvecklas en
’mall’, en dldersordning (Ndrvinen & Nasman 2007) for hur livet bor levas i
olika faser. Parallellt med diskussionen om institutionaliseringen av
livsloppet har det férekommit dterkommande diskussioner under 1900-talet
om en férvintad férindring och upplésning av dlderdomen som livsfas till
vilken individualiseringsbegreppet refererar (Macnicol 2006). De kategorier
och kategoriseringar som utvecklats i denna diskussion utgér ocksd en
kontext f6r studien genom att vara en del av de samtida sitt varpa kategorin
dldre gbrs pa och aterkommer i det empiriska materialet, frimst 1 SENIOR
2005.

Diskussionen om en pigdende individualisering och dess relation till
institutionaliseringen av livsloppet belyser ytterligare varfor jag studerat
dldre som kategori.
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1.2.1. Institutionalisering

Institutionaliseringen och standardiseringen av livsloppet har beskrivits som
en process som pégatt under de senaste tva eller tre arhundradena (Kohli
1991; Hareven 1995). Med detta menas att livet 1 allt hogre grad kommit att
levas i forhéllande till ett standardiserat biografiskt schema med distinkta
faser dir de mest pétagliga dr barndom, produktiv mellandlder och den
dirpa féljande dlderdomen. Till varje livsfas har olika aktiviteter, roller och
identiteter sdsom skolging, giftermadl, arbete och pensionering knutits.
Alderspensionen 4r ett typiskt exempel pi institutionaliseringen av
livsloppet; den har utvecklats till en norm och kopplas samman med vissa
virden. Alderspensionen har avgrinsat den senare delen av livet
kronologiskt och innehallsligt, precis som den allminna skolplikten har
varit del i formandet och institutionaliseringen av barndomen som livsfas
och dirigenom skapat grinser f6r vad som allmint uppfattas som den
’produktiva’ fasen av livet ddremellan. Utifrin detta perspektiv dr bade
barndomen och ilderdomen som livsfaser ocksd helt integrerade med
staten och det ekonomiska systemet.

Den allminna folkpensionen inférdes i Sverige 1913 (Edebalk 1996)
men det dr6jde till mitten av 1900-talet innan pensionsbeloppen blev si
stora att det blev mdjligt f6r majoriteten att limna arbetslivet vid 67 ars
alder, och senare 65 ar (Odén 1993). Pensioneringens institutionalisering
som livsfas dr saledes av ett relativt sent datum sett ur ett historiskt
perspektiv. Trots det anses den ha fitt en i det ndrmaste sjilvklar status inte
bara Sverige utan dven i vist i stort (Kohli 1991; Phillipson 1998). Martin
Kohli (1991) relaterar institutionalisering av livsloppet till att livet i allt
hégre grad kommit att organiseras utifrin dlder, en process han kallar
kronologisering. Genom kronologiseringen av livsloppet blev individen
inskriven i en linjir uppfattning av tid som framatskridande, till skillnad
frin jordbrukssamhillets cykliska tidsuppfattning. Allt detta har, enligt
Kohli (1991), skett i relation till 16nearbetets framvixt och centrala roll i
organiseringen av sambhillet. Det 4r enligt honom lénearbetets
organiserande funktion som lett till att den typiska bilden av livsloppet
bestir av tre delar; férberedelse genom skolging, aktivt férvirvsarbete, och
sedan tillbakadragande genom pensionering. Gestaltningen av livsloppet

16



som en bage med en uppging (barn- och ungdom), topp (produktiv
mellanalder) och nedging (dlderdom), hor, enligt Anna Leonora Blaakilde
(2007), ihop med denna kronologiska sekvensering. I Sverige har den
metafor som fitt beskriva denna process varit bilden av en trappa, kallad
alderstrappan (SOU 2 002:29).

1.2.2. Individualisering

I anslutning till diskussionen om sambhillets férindring fran det moderna till
vad som kallas det post- eller senmoderna sambhillet menar manga
dldreforskare att den kronologisering som priglade industrisamhillet har
bérjat brytas upp. Orsaken till detta brukar hinféras till effekten av en
bittre ekonomi for individen och att minniskor i allt stérre utstrdckning dr
relativt friska hogt upp 1 dren (Gilleard & Higgs 2005). Detta har
aterkommande diskuterats under storre delen av 1900-talet (Macnicol
2006), men jag redogdr for diskussionen si som den gestaltats under den
senare delen. Forindringen anses innebira att beskrivningen av livsloppet
som bestidende av barndomen, den produktiva mellandldern och slutligen
alderdomen, har blivit alltmer missvisande. Den  kronologiska
sekvenseringen av livsloppet anses utifrdan detta ha boérjat brytas upp. Man
delar dirfor allt oftare in den senatre delen av livet i tvd faser; den tredje,
respektive fjarde aldern (Laslett 1996). Den tredje aldern kallas den period
frin och med tiden omkring pensioneringen till och med den tid da
forutsittningarna for en aktiv livsstil minskar. Den fjirde dldern dr da den
sista delen av livet som i stor utstrickning definieras som priglad av
beroende och sjuklighet. Ibland anvinder man istillet distinktionen ’yngre-
aldre’ och ’ildre-dldre’ for att beskriva dessa grupper och livsfaser. Peter
Oberg (2006) skriver att den tredje dldern har etablerats som en period av
o6kad fritid och konsumtion och med &kade méjligheter till
sjalvforverkligande. Den tredje aldern dr i denna beskrivning inte en livsfas
bestiende av Overgingen fran arbete till pensionering utan snarare en
konsumtionsinriktad livsstil som inte helt gir att fixera vid ett givet
aldersintervall (Gilleard & Higgs 2000; 2005). Denna livsstil har kopplats
samman med Svergangen till ett postmodernt samhille dir identiteten inte
lingre beskrivs vara beroende av férvirvsarbetet i samma grad som tidigare,
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att det inte lingre 4r ens roll i produktionen som avgdr vem man dr. Istillet
ar det 1 hégre grad hur och vad man konsumerar som ligger till grund f6r
vem man uppfattar sig vara (Bauman 1999; Blaikie 1999).

Vad begreppet ’den tredje dldern’ syftar till att lyfta fram ir siledes
att det nu anses pdga en upplosning av den tidigare relativt fasta kategorin
’dldre mdnniskotr’ och den senare delen av livet. Den institutionaliserade
sekventialiseringen av livsloppets hidndelser bryts upp och vad som tar vid
beskrivs som en individualisering av dlderdomen som livsfas. Detta giller
bade aldrandet som ett kulturellt fenomen, men ocksa i férhallande till
samhillets institutioner och det har pdpekats att denna process innebir att
individens ansvar Okar i férhillande till de offentligt organiserade
vilfirdssystemen (Phillipson 1998; Gilleard & Higgs 2005; Polivka &
Longino 2006). I Sverige har framtridandet av den tredje dldern i stor
utstrickning kopplats till de sa kallade fyrtiotalisterna! (se t.ex. Majanen,
Mellberg & Norén 2007) i det offentliga samtalet. Jimfort med tidigare
generationer av ildre beskrivs fyrtiotalisterna som mer vilutbildade och
vilsituerade. Denna grupp, som har beskrivits som ’de férsta tonaringarna’,
anses representera en ny alderdom och man ifragasitter om de kommer att
inga i och identifiera sig med den pensionirsroll som institutionalierats
under det sena 1900-talet (SOU 2003:91; Majanen, Mellberg & Norén
2007). Den demografiska férdndring som pagir med ett Okat antal och
6kande andel dldre i befolkningen har ocksia kopplats till den ovan
beskrivna forindringen av alderdomen och fyrtiotalisternas antal skrivs
fram som en anledning tll att det nu pagir en omprovning av synen pi
alderdomen som livsfas i stora delar av virlden (Walker & Naegle 1999).

1.2.3. Ett spinningsférhallande

Inom gerontologin finns en truism som siger att vi f6ds som kopior men
dor som original. Pédstaendet syftar till att lyfta fram dldre som en vildigt
heterogen del av befolkningen och att det ddrmed dr vildigt problematiskt
att prata om dldre minniskor som en kategori sammanhillen av
gemensamma karaktiristika (Swane 1996; Schroots, Fernandez-Ballesteros

I Se ocksa Lindgren et al. (2005) fér en snarlik generationskonstruktion
utifrin termen “’rekordgenerationen”.
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& Rudinger 1999). Trots det gbrs det, i den offentliga debatten men ocksd
inom forskning, en kraftig reducering av variationen inom bade gruppen
dldre, men ocksa av ’fyrtiotalisterna’ (Biggs & Daatland 2004). Variation i
livsvillkor relaterade till etnicitet, kon, funktionalitet, sexualitet, klass och
alder dr i dessa beskrivningar utraderade. Aven om begrepp som ’den tredje
aldern’ kan anses uppvirderande dr det sd att, som bland annat Lars
Andersson (2006) papekar, bara férekomsten av tydliga bilder av dldre som
kategori, vare sig de uppfattas som negativa eller positiva, ir ett tecken pa
att gruppen uppfattas som avvikande. Nagon tydlig bild av medeldldern
finns inte pa ett jimforbart vis (Jonson 2002a). Michael Young & Tom
Schuller (1991; se ocksa Blaikie 1999) kritiserar hur ’den trejde dldern’ har
anvints eftersom de menar att den positiva, eller uppvirderande,
kategorisering som begreppet syftar till endast dr det genom ett
avstandstagande frin de svaga och sjuka, eftersom det dr det som definierar
den fjirde édldern. Blaakilde (2007) menar att 6kningen av uppdelningar i
aldrar och kategorier som dessa visar pa en paradoxal férindring i synen pa
livsloppet och minniskans resurser och méjligheter genom livet. Paradoxen
bestir i att sambhillet i praktiken Overgatt till vad hon kallar en post-
kronologisk tid dir minniskor utbildar sig i 50-drsaldern likval som i 20-
arsaldern, byter arbete och triffar en ny partner i enlighet med den
pagdende upplosningen och individualisering av livsloppet, och att
alderskategorier alltmer férlorat sin férmaga att vara beskrivande, samtidigt
som det sker en Okning av kategoriseringar utifrin kronologisk éalder.
Bernice L. Neugarten & Gunhild O. Hagestad (1976) menar dock att det
bér ses som karaktiristiskt f6r moderna och komplexa samhillen att det
pagar flera parallella och motstridiga processer som verkar savil
institutionaliserande som  individualiserande pa livsloppet. Ur det
perspektivet dr det mojligt att se det som att institutionaliseringen aldrig
varit total utan istillet varit del i ett spianningsférhdllande mellan reglering
och Gverskridande av livsfaserna. Det kan ddrmed vara analytiskt fruktbart
att se livsfaser som den ’tredje dldern’ och distinktionen ’yngre-ildre’ och
’dldre-dldre’ som en del 1 en pagiende férhandling istillet f6r deskriptiva
kategorier.
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De parallella och motstridiga processer som Neugarten & Hagestad
(1976) lyfter fram som definierande f6r moderna sambhillen visar pd vikten
av att fOrstd kategoriseringarna i sina sammanhang. Kategoriseringarna ar
en del av det sociala och kulturella landskap som vi alla lever i, och miéste
forhalla oss till. De 4r del i formandet av identiteter, sociala savil som
individuella, liksom i politiska och ekonomiska processer. Utifrin detta
perspektiv pd kategoriseringar 4r ambitionen med denna studie att studera
hur dldre gors, konstrueras, inom ramen for offentliga samtal. 1
offentligheter, i offentliga samtal, representeras och forhandlas sociala
identiteter och meningen med och betydelsen av olika kategoriseringar.
Offentligheter dr arenor fér bade underhillning och politiska diskussioner
(Warner 2002). Dirfor dr det ocksa av intresse att studera hur den senare
delen av livet gestaltas och representeras i offentliga samtal.

1.3. Kritiska perspektiv inom gerontologin

Hagestad & Dale Dannefer (2001) skriver att den dominerande trenden
inom gerontologin dr forskning som fokuserar pa individer och deras
mikrovirldar (se ocksd Hendricks 2004). De kallar detta f6r en mikrofiering
av forskningen och menar att fokus i allt hogre grad kommit att
koncentreras pd psykosociala karaktiristika hos individer 1 interaktion, pa
bekostnad av studier pd makronivd. Férutom demografiskt orienterade
studier har makrofenomen som annars intresserar sambhillsvetenskapliga
forskare, sisom sociala institutioner, sammanhallning och konflikt, normer
och virden, glidit ur fokus eller osynliggjorts. Hagestad & Dannefer (2001)
menar vidare att mikrootienteringen begrinsar perspektivet och betonar
dirfor vikten av forskning som placerar in fragor om alder och ildrande i
en vidare sambhillelig kontext. Att lyfta blicken frain mikroperspektivet till
den samhilleliga makro-, savil som mesonivan har tvd poidnger. Dels dr det
viktigt 1 sig att studera forstielsen av vilken roll som ildre, dldrande och
alder spelar i sambhillet, och pa vilket sdtt som dlder spelar roll for
samhillet. Dels 4r det viktigt f6r gerontologins interna dialog och
utveckling, utifrin den pdgiende orienteringen mot mikroperspektivet. Den
mikroorienterade forskningen riskerar att stota pa problem om kunskapen
om de sambhilleliga, sociala och politiska, aspekterna av alder och édldrande
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inte utvecklas. Foreliggande studie kan ses som ett svar pd denna kritik mot
mikrofieringen av gerontologin genom att fokusera pd hur ildre
representeras i olika offentligheter i relation till andra grupper och
kategorier.

I kontrast till denna mikrofiering av gerontologin stir det som kallas
for kritisk gerontologi (Minkler & Estes, 1991; 1999), som jag ser denna studie
som ett bidrag till. Det ir ett perspektiv som frimst utvecklats i USA och
Storbritannien. Utifran detta perspektiv studeras (hdg) dlder och édldrande
utifran en kritisk syn pa samhilleliga strukturer, normer och kulturella
representationer, snarare dn utifrdn det individuella dldrandet. Inom ramen
tor den kritiska gerontologin studeras makt, normer och materiella
intressen. Sadant som inom de dominerande gerontologiska perspektiven
vanligtvis endast fungerar som kontextuella faktorer (Baars 1991). Den
kritiska gerontologin har dominerats av en ekonomisk-strukturell ansats
utifran ett marxistiskt perspektiv under beteckningen ’political economy of
ageing’. Detta har Gversatts till ’aldrandets politiska ekonomi’ pd svenska
(Daatland 1998). Andra ansatser dr studier av den moraliska ekonomin
(Minkler 1991; Kohli 1991) och kulturgerontologin (Andersson 2002b). I
det foljande redogor jag kort for dessa ansatser och hur de relaterar till
denna studie.

De som arbetar utifran perspektivet ’dldrandets politiska ekonomi’
hivdar att for att forsta dldres problem sia maste man studera de politiska
och ekonomiska forhallanden som omger dem. Detta vinder
uppmirksamheten fran dldre i ett mikrosammanhang till de sambhilleliga
strukturer och ordningar som skapar de specifika forutsdttningar som
individen lever under. Detta perspektiv utgir frin ett marxistiskt
materialistiskt tinkande. De problem som moéter den enskilde dldrande
individen har sin orsak i relationen mellan staten, arbetsmarknaden och den
kapitalistiska ~ sambhillsekonomin. ~ Sambhillsstrukturen  har, 1  stor
utstrickning, skapat de problem som anses hinga samman med
alderdomen. Utgingspunkten dr att sambhillet dr organiserat utifran olika
maktférhillanden, som oftast 4r relaterade till den makroekonomiska
sttukturen (Walker 1981; Townsend 1981; Estes 1979; Vincent 1999).
Exempel pa analyser som utgar frin detta perspektiv, och som fortfarande
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anférs som exempel, dr frimst Carroll Estes (1979), Alan Walker (1981)
och Peter Townsend (1981). Estes (1979) analyserade det hon kallade “’the
aging  enterprise”, alltsd den mingd med vilfirdsinrittningar,
intresseorganisationer osv. som kommit att leva pd dldre minniskors
problem. Hon menade att en industri hade vuxit fram i USA som f6r sin
egen Overlevnad var beroende av dldre minniskor i behov av hjilp, savil
medicinsk som psykosocial. Utifran detta kan man ocksa forsta hur dldre
kommit att konstrueras som en homogen grupp eftersom kategorin formats
1 ett samspel med en vilfirdsbyrakrati. Statliga interventioner anses halla
dldre minniskor tillbaka och gbra dem mer beroende 4n vad de skulle
behéva wvara. Sambhillet 4r handikappande, inte dlder. Gerontologin
betraktas hir delvis som den ideologiska 6verbyggnaden pa ett kapitalistiskt
samhille som sliter ut, och gor sig av med ildre méinniskor. Pensionering
har i detta perspektiv snarast kommit att betraktas som ndgot
problematiskt.

Den dominerande gerontologiska forskningen har en aktivistisk
slagsida (Cohen 1994; Daatland 1998) vilket gbr den fokuserad pi
problemlésande forskning utifrdn ett socialteknologiskt och medicinskt
perspektiv. Aven de perspektiv. som ryms inom beteckningen kritisk
gerontologi karaktiriseras av en sjilvpatagen roll som ildre personers
talespersoner 1 ett sambhille priglat av negativa attityder till, och
diskriminering av, dldre minniskor (Katz 2005). Bryan S. Greens (1993)
analys av gerontologin som vetenskap visar pa att trots kritiken inom
ansatsen “dldrandets politiska ekonomi’ mot hur dldre homogeniseras inom
ramen for ”the aging enterprise” sd gbr man sig ofta skyldig till samma sak.
De strukturorienterade ansatserna tar kategorin for given som stabil och
entydig och analyserna blir ensidiga (se ocksa Baars 1991; Blaikie 1999) och
blir ddrfér en del av det fenomen som Bourdieu (1992) och Ronstrém
(1999) kritiserar. Aven foretridare for perspektivet ’ldrandets politiska
ekonomi’ har varnat fér att detta sitt att konceptualisera relationen mellan
samhillsstrukturen och de dldre medborgarna kan bli allt f6r deterministiskt
(Phillipson 1998). Det ter sig ocksa delvis svarapplicerat i ett svenskt
perspektiv dd dldres intresseorganisationer i stor utstrickning varit delaktiga
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i utformningen av dldrepolitiken (Jénson 2001; Feltenius 2004; se ocksa
Daatland 1998).

Aven om min studie ir ett bidrag till den kritiska gerontologin si
skiljer sig mitt angreppssitt pé flera sitt frin de ovan refererade. Framforallt
anser jag att problemet med de strukturellt orienterade perspektiven ir att
dldre som kategori, i betydelsen stabil och avgrinsbar enhet, tas for given i
allt £6r hoég utstrickning. Vad som ocksd dr problematiskt 1 den kritiska
gerontologins ~ dominerande  ansats  dr att  beskrivningen  av
samhallsstrukturen édr fOr statisk; allt blir epifenomen till den kapitalistiska
ekonomin. Den diskursteoretiska ansats, som ocksa kallas post-marxistisk
(Laclau & Mouffe 2001; 1987), jag anligger dr inte ett studium av
underliggande djupstrukturer, vare sig vad giller meningsskapande eller
samhilleliga strukturer. Min studie 4r snarare en studie av kultur 4n av
bakomliggande ekonomisk struktur. Istillet f6r det marxistiska
perspektivets givna strukturer utgir det post-marxistiska perspektivet fran
hur sociala strukturer, inklusive kapitalismen, 4r beroende av
kommunikativa praktiker for att fi effekt och vidmakthallas.

Ytterligare en ansats som utgar frin begreppet kritisk gerontologi dr
den som gir under beteckningen moralisk ekonomi (moral economy).
Minkler (1991) beskriver studiet av den moraliska ekonomin som studiet av
de moraliska utgingspunkter och normer kring utbytesrelationer som en
ekonomi dr grundad pa. Studiet av den moraliska ekonomin synliggér de
ofta implicita kulturella férestillningar och virden som ér inbdddade 1 till
exempel socialpolitik. Utifrin detta perspektiv kan utvecklingen av
pensionssystem  fOrstds och hur de 4r inbiddade tll exempel i
forestillningar om vad samhallet anses vara ’skyldigt’ sina dldre medborgare
(se t.ex. Kohli 1991). I denna beskrivning har studiet av den moraliska
ekonomin stort sliktskap med perspektivet ’aldrandets politiska ekonomi’.
Genom att studera hur rittigheter och skyldigheter knyts till dldre som
kategori i de tre offentligheterna kan foreliggande studie ocksd delvis sigas
vara en studie av den moraliska ekonomin.

Pa senare ar har ocksd vad som kallas kulturgerontologiska ansatser
vuxit fram (Andersson 2002b; Blaikie 1999; Gullette 2004; Cruikshank
2003). Som namnet antyder studeras idldre och aldrande ur ett mer
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kulturteoretiskt perspektiv. Aven kulturgerontologin kan riknas till den
kritiska gerontologin eftersom den 1 stor utstrickning utgar fran ett kritiskt
perspektiv pd normer och olika maktordningar i samhillet. Estes, Simon
Biggs & Chris Phillipson (2003) skriver att kulturgerontologi ir del av en
pigaende trend att inte ge den ekonomiska organiseringen av sambhillet
prioritet nir det giller att forklara sociala férhallanden. Kulturgerontologin
arbetar utifran ett flertal teoretiska perspektiv och arbetar med att integrera
genus- och etnicitetsforskning (Estes, Biggs & Phillipson 2003; Blaikie
1999; Calasanti & Slevin 2006). I Sverige har vad som kan kallas
kulturgerontologiska studier gjorts av bland annat dldre och éldrande i
massmedia, ridgivningslitteratur, folklore och i relation till musik (Eklund
1996; Mannerfelt 1999; Ronstrom 1998; Englund 1996; Hyltén-Cavallius
2005). Aldre som aktorer har bland annat studerats inom pensionirspartier
och pensiondrsorganisationer som Pensiondrernas Riksorganisation (PRO) och
Swveriges Pensiondrsforbund (SPF) (Sutorius 1998; 1999; Jonson 2001; Gaunt
2002; 1999). Det hat gjorts flera kritiska studier om etnicitet och dldrande
och skapandet av kategorin ’dldre invandrare’ (Ronstrém 1996a; Ponzio
1996; Torres 20006; Lill 2007). Det perspektiv som jag anldgger i studiet av
aldre som kategori i offentliga samtal dr ett som ligger ndrmare det
kulturgerontologiska perspektivet, 4n det som gir under beteckningen
’aldrandets  politiska ekonomi’. Den kulturorienterade gerontologiska
forskningen har delvis sin teoretiska utgangspunkt 1 ett postmodernt och
poststrukturalistiskt perspektiv, till vilka jag ansluter mig, dir talet om
vetenskaplig objektivitet 4r problematisk. Istillet f6r att hitta en sanning
fokuseras hur dldre och dldrande representeras och hur de
representationerna dr sammanlinkade med makt (Powell & Longino 2001) i
till exempel dldrepolitik och policyarbete (Biggs 2001; Biggs 2004; Powell &
Biggs 2000; Powell & Edwards 2002). Den kulturgerontologiska
forskningen har bland annat utgitt frin feministisk teori (Calasanti & Slevin
2001; 2006; Calasanti, Slevin & King 2006; Cruikshank 2003) och Michel
Foucaults analyser av kunskap och makt (Powell 2006; Tulle-Winton 1999;
Laliberte Rudman 2006; Katz 1996; 2005; Katz & Marshall 2003; Heikkinen
2008), som dven kombinerats med Laclau & Moutffes diskursteoretiska
ansats (Wreder 2005). Makt ses ur detta perspektiv inte bara som nigot
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negativt utan som produktivt genom att skapa férestillningar och normer.
Dessa perspektiv vinder sig delvis mot den ideologikritiska traditionens
bild av yta och djup, och en sannare version av vad det innebir att dldras
(Green 1993; Hazan 1994; Featherstone & Wernick 1995). Det idr i
samklang med dessa som min anvindning av Laclau & Mouffes (2001;
1987) post-marxistiska diskursteori ska ldsas i studiet av hur dldre och
aldrande konstrueras i de studerade offentligheterna.

1.3.1. Alderism

I relation till individualiseringen av livsloppet har fragor om diskriminering,
negativa attityder och stereotyper relaterade till alder blivit mer och mer
framtrddande i diskussionen om dldre som grupp. Detsamma giller fragan
om hur idldre och aldrande representeras 1 bild och text. Det har diskuterats
utifrin det mer folkliga begreppet *dldersrasism’ och det i den vetenskapliga
diskussionen mer etablerade ’aldersdiskriminering’ och ’alderism’ (ageism)
(Andersson 2002a; 2008; Bytheway 1995). Forskningen om alderism har
fokuserat pa dldre som kategori, och hur forestillningar om dldre och alder
representeras och far konsekvenser. Likasd har alderism anvints i den
offentliga debatten om dldres status i sambhillet, och férestillningar om
aldersdiskriminering och begreppet alderism férekommer dven 1 det
empiriska materialet. Jénson (2006) menar att den uppfattade férekomsten
av dlderism handlar om huruvida minniskor har tillging till den typ av
tolkningsramar om underordning och diskriminering som exempelvis ar vil
etablerade i diskussioner om kon, etnicitet och funktionshinder. Det socialt
konstruerade fenomenet élderism kan utifran detta sdgas fOregd den
individuella upplevelsen av utsatthet. Bada dessa aspekter gor édlderism
intressant f6r denna studie. I det féljande redogoér jag i korthet f6r dlderism
som begrepp sia som det utvecklats i den vetenskapliga diskussionen,
kopplat till vad jag tidigare skrev om kategorisering.

Alderism har inte bara anvints for att peka ut hur dldre betraktas och
behandlas utan ocksd fOr att pavisa hur alder dverhuvudtaget fungerar som
utgingspunkt foér férdomar och diskriminering (Bodily 1994; Gullette
2004). I likhet med Andersson (2008) kommer jag fortsittningsvis att
fokusera pa alderism som relaterat till dldre minniskor. De flesta inom det
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gerontologiska filtet menar att begreppet dlderism ringar in en viktig aspekt
av dldersrelationerna i sambhillet, dven om inte alla gbr det. Begreppets
relevans i en svensk kontext har till och med ifrdgasatts helt och héllet av
Birgitta Odén (2004b) med hinvisning till att dldre minniskor i Sverige i
liten utstrickning sjdlva rapporterar att de kidnner sig diskriminerade och
nedvirderade pa grund av sin alder. Andra forskare har dock pipekat att
aldersnormer 1 vildigt hég grad uppfattas som naturliga och att de pa grund
av det har internaliserats dven av dem som dr dldre (Palmore 2005), vilket
talar mot Odéns resonemang. Till exempel visar Christopher Bodily (1994)
och Nikolas Coupland & Justine Coupland (1993) hur dldre minniskor
sjilva agerar utifrdn negativa forestillningar om limpliga beteenden och
krav frin omgivningen, exempelvis i méten med likare. Denna motsittning
kan relateras till att férekomsten av dlderism ocksid kan fungera som en
utgingspunkt och tolkningsram (Jénson 20006).

Foljande citat kan illustrera vad alderism som begrepp syftar pa. De
ir bada himtade frin Bytheway (2005, 362).

Ageism can be seen as a process of systematic stereotyping of and
discrimination against people because they are old, just as racism and
sexism accomplish this for skin colour and gender. Old people are
categorized as senile, rigid in thought and manner, old-fashioned in
morality and skills... Ageism allows the younger generations to see
older people as different from themselves, thus they subtly cease to
identify with their elders as human beings. (Butler, 1975, p. 35)

Ageism is the notion that people cease to be people, cease to be the
same people or become people of a distinct and inferior kind, by
virtue of having lived a specified number of years... Like racism,
which it resembles, it is based on fear, folklore and the hang-ups of a
few unlovable people who propagate these. Like racism, it needs to
be met by information, contradiction and, when necessaty,
confrontation. And the people who are being victimised have to
stand up for themselves in order to put it down. (Comfort, 1977, p.
35)
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I bada citaten gors en analogi till rasism. Butler gbr ocksa en analogi till
sexism. Dessa analogier har kritiserats, eftersom de inte uppmarksammar
skillnaderna mellan olika diskrimineringsgrunder. Men de anvinds
forttarande (Bytheway 1995). Vad som utgdr sjilva kirnan i bida citaten ér
att inom ramen for dlderism sd framstar dldre ménniskor som sirskilda fran
icke-dldrade personer. De dr annotlunda i en negativ bemirkelse. Butlers
definition bygger pa kategorin ’gamla’ ("old”) som en avgrinsbar enhet och,
som Bytheway (2005) papekar, sa handlar det om att yngre generationer ser
’de gamla’ som annorlunda. Att vara gammal ér sdledes att uppvisa ett antal
visuella markorer som signalerar tillhorighet till dlderskategorin. Comfort
associerar istdllet alderism till kronlogisk dlder och skriver dirmed in en
byrakratisk dimension i begreppet. Hir handlar det alltsa om att en viss
kronologisk dlder ges en viss, och i det hdr fallet negativ, betydelse. Vad
alderism som begrepp ringar in ir att dldre ofta beskrivs och férstds som
inkompetenta, rigida och gammaldags i sitt sitt att tinka och ddrmed anses
ha svart att hantera forindringar. Avvikelser frin en sambhillelig norm om
aktivitet och funktionalitet gors till tecken pa den aldrande kroppens allt
simre férmagor. Lars Tornstam (2005, 119) skriver att en férklaring till att,
vad han kallar, elindespersektiv’’ och “elindesmyter” dominerar synen pa
dldre manniskor grundar sig i ett forakt f6r svaghet i ett samhille priglat av
en “mycket stark prestationsorientering” och att virden som produktivitet,
effektivitet och sjilvstindighet ses som de ideal som allting mits i
forhallande till (se ocksa Coupland 2004). Aldre blir ’de andra’ utifrin
mellanaldern som norm (Jénson 2001), och beskrivs ofta med metaforer
som ir relaterade till foérestillningar om barn (Hockey & James 1993).
Margaret Morganroth Gullette (2004) beskriver, liksom ménga andra, den i
vistvirlden dominerande fOrstielsen av dldrandet som forfall eller
tillbakaging (aging as decline). Det ir i férhéllande till den metaforen som
olika férestillningar och representationer gérs. Alderism som begrepp kan
pa det sittet sdgas ringa in en reducering av dldrandet till en uteslutande
biologisk process, istillet for sammanvivd med sociala, kulturella och
politiska processer. Reduceringen av dldrandet till en nerdtgiende process
liknande en sjukdom har ocksd kallats f6r det biomedicinska perspektivet
pa aldrandet och beskrivs av mdnga kritiska gerontologer som det
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perspektiv. som dominerar den problemlésningsfokuserade gerontologin
(Estes & Binney 1991; Powell & Longino 2001; Swane 1996).

Erdman Palmore (1999; se ocksa Tornstam 2005) lyfter fram att det
finns flera aspekter dn bara ensidigt negativa i dlderismen. Forestillningar
om dldre som svaga kan leda till positiv sirbehandling. Det statligt
administrerade pensionssystemet och dldreomsorgen kan ses som uttryck
tor alderism eftersom de pekar ut dldre som en sirskild grupp som ska
behandlas annorlunda 4n andra vuxna; att de har sarskilda behov utifrin sin
kategoritillhorighet. I detta perspektiv dr det sjilva grinsdragningen mellan
manniskor utifrin dlder som ar dlderism. Men det finns ocksi andra, vad
som brukar kallas ’positiva’, stereotypa forestillningar om ildre manniskor
an de som ovan diskuterats. I kontrast till de ’negativa’ forestillningarna kan
dldre beskrivas som exempelvis vinliga, visa, érliga, fria och som en
politiskt miktig grupp eftersom de tinks kunna rdsta samstimmigt vid val
till politiska férsamlingar (Palmore 1999) och det dr hir det stereotypiska 1
forestillningarna som riknas som élderism.

Flera forskare har pédpekat att det finns en dubbelhet 1
forestillningarna om éldre, bade som grupp och individer, som ir antingen
ensidigt negativa eller ensidigt positiva. Blaakilde, Kirk & Swane (1998)
kallar det f6r ”skremmebilleder” och “glansbilleder”. Tornstam (2005)
kallar det f6r “hoppla” och “elindesbilder”. Ronstrom (1998) beskriver
forhallandet att motsigelsefulla férestillningar férekommer samtidigt med
begreppet ”dubbla diskurser”. Han menar att férekomsten av samtidigt
tydliga och motsigelsefulla bilder eller férestillningar om en kategori visar
pé dess underordnade roll i samhillet och att de kategoriserade sjilva inte
har makt 6ver de sitt varpd de beskrivs.

Som jag ndmnt ovan har bédde kritisk gerontologi och mer
traditionella ansatser en aktivistisk slagsida; man ska 16sa édldres praktiska
problem. Man vill géra det battre (Cohen 1994). Nir det giller kritisk
gerontologi har det resulterat i studier som ska avtidcka sambhilleliga myter
om ildre, och redogbra fér den stora betydelse som édldre medborgare
faktiskt har, till exempel det 6msesidiga beroendet mellan generationer (se
t.ex. Robertson 1999). Det har ocksa resulterat i att dlderism delvis har
definierats som brist pd korrekt kunskap (se Tornstam 2007a; 2007b;

28



Palmore 1999). Enligt Hagestad & Peter Uhlenberg (2005) har dlderism i
stor utstrackning bdde utvecklats teoretiskt och studerats empiriskt som ett
psykologiskt eller socialpsykologiskt fenomen som attityder och beteenden
hos individuella aktérer. Negativa férestillningar 4r inom ramen for dessa
studier relaterade till ett individperspektiv, till individuella attityder och
forestillningar (se t.ex. Nelson 2002; Journal of Social Issues 2005). Kopplat till
detta sitt att studera dlderism, aldersnormer och férhallningssitt till dldre
och aldrande dr synsittet att negativa attityder till och férestillningar om
aldre kan relateras till kunskap, och da framforallt till bristande kunskap,
om hur dldre 4r och hur ildre har det, men ocksd till en kdnslomissig
dimension, exempelvis kdnslor av obehag inf6ér tecken pd beroende och
skréplighet (Palmore 1999; Tornstam 1983; 2007a; 2007b). Vad studier av
alderism genom attitydundersdkningar och psykologiska experiment missar
ar att kategorier alltid dr meningsfulla i en kontext och utifran hur de ir
integrerade i samhilleliga institutioner (Hendricks 2005). Alderism har
ocksd studerats inom den kritiska gerontologins mer strukturorienterade
tradition, men dir har ofta kategorin, liksom alderismen, tagits f6r given
som en oproblematiserad utgingspunkt. Genom att kategorin inte studeras
1 de sammanhang dir betydelsen av kategorin skapas riskerar man att missa
och missforstd de kontextuella variationer som finns. Det blir istillet de
tordefinierade frigorna som styr. Attitydunderstkningar riskerar att gora
frigor och teman som i det levda sammanhanget dr konkreta och
meningsfulla till abstrakta princippastidenden. Dirfér behdver studiet av
alderism och aldersrelationer ocksi ta andra vigar. Alderism och
aldersnormer bor ddrfér ocksd studeras i de sammanhang dir de
forekommer utan att man som forskare hemfaller vare sig till mikrofiering
eller till ekonomisk-strukturell determinism. Detta férséker jag ta hinsyn till
genom att studera konstruktioner av dldre och aldrande i tre olika
sammanhang, tre olika offentligheter, som p4 olika sitt kommunicerar med
varandra.

1.4. Offentliga samztal och ildre som kategori

I takt med utvecklingen och spridningen av elektroniska massmedier har en
stor del av det sociala och politiska livet, om inte flyttat in i, sd i alla fall
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kommit att ingd i ett ndra samspel med, medierade budskap. Forstielsen av
’samhillet’ som en helhet man ingir i har i stérre och storre utstrickning
kommit att utgd frin medierade representationer av kategorier, hindelser
och processer. Utifran det perspektivet erbjuder medierade representationer
moijligheter for identifikation med kategorier, men inbjuder ocksa till
motstind mot hur grupper representeras. Detta giller fOrstds dven
kategorin dldre och synen pd aldrandet som process. John B. Thompson
(2001) skriver att den medierade offentligheten bidragit till att kampen om
synlighet har kommit att f4 en central betydelse f6r grupper och individer.
Han skriver att:

Efter de tryckta och sirskilt de elektroniska mediernas utveckling
har kampen for erkdnnande i allt hégre grad blivit en kamp for
synlighet inom den medierade offentlighetens icke-lokaliserade rum.
Kampen att gora sig hord eller sedd (och hindra andra frin att bli
det) 4r ingen perifer aspekt av de sociala och politiska
omvilvningarna i den moderna virlden; det dr tvirtom ett centralt
inslag i dem. (Thompson 2001, 306)

De demografiska forindringar som dgt rum under 1900-talet, och alltjimt
pagar, ddr antalet och andelen dldre i befolkningen 6kar har under hela
perioden wvarit en killa for diskussion och debatt om orsaker och
konsekvenser. I och med de senaste artiondenas Okade fokus pid en
identitetspolitik hos grupper dir kulturellt erkinnande har setts som
centralt (Fraser 1995; 2000; Taylor 1994; Phillips 2000) blir forstielsen for
hur ’dldre’ framtrider, framstar och framstills i offentligheten oundginglig.
I Sverige har det wvuxit fram olika intresseorganisationer och
opinionsbildande grupper, som till exempel Forum 50 + och At aldras dr att
vixa och pensionirsorganisationerna PRO och SPF, vilka delvis har haft
medierade offentligheter som arenor for sin verksamhet. Aven andra
gruppers medierade identitetspolitik har forstas ocksa dterverkningar pa
forstdelsen av dldre som grupp i samhillet. Kunskap om hur grupper och
kategorier framstiller sig sjdlva och representeras av andra inom ramen for
offentliga samtal dr ndédvindigt for en forsticlse av det samtida samhillet;
dess konflikter och sitt att 16sa dem. Representationer i offentligheten ar
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dels ett organiserande av virlden utifrin vissa normer och hierarkier; att
lyckas etablera en fOrstielse av ’aldre’ som till exempel ’de som byggt
landet’ gbr att vissa handlingar och férhéllningssitt blir rimliga att diskutera,
medan andra inte kommer att vara det. Likasa erbjuder representationer i
offentligheten méjligheter f6r identifikation likvil som méten med negativa
forestillningar och dr saledes viktig f6r konstitueringen av sociala identiteter
genom att utgdra bade begrinsande ramar och resurser f6r utvecklingen av
forestillningar och normer. Dessa normer och férestillningar méjliggor £6r
minniskor att forstd sig sjilva och andra, men de dr samtidigt alltid
specifika normer och férestillningar och verkar dirmed ocksa begrinsande
(Warner 2002). Den omférhandling av alderdomen som livsfas som bland
annat Walker & Naegle (1999) talar om, och édlderskategoriseringar som en
kulturell problematisering av denna, dger pd ménga sitt rum inom ramen
tor offentligheter.

De kategoriseringar jag studerar befinner sig inom den ram jag kallar
for offentliga samtal. I idén om det offentliga samtalet ingar att sprikliga
handlingar, textuella inldgg, i linje med den diskursteoretiska ansatsen ir
konstitutiva f6r det som avhandlas pd det sittet att det dr genom
kommunikativa handlingar som olika sociala och kulturella kategorier blir
till (Laclau & Mouffe 2001; Torfing 1999; 2005; Howarth 2005). En
offentlighet dr ddrfor politisk i sina implikationer genom att de sdtt som
minniskor beskrivs och kategoriseras pa ingir i en kamp om legitimering
eller ifragasittande av maktférhillanden och relationer (Warner 2002).

Det offentliga samtalet som ett orienterande begrepp fér urval av
material utgir delvis frin Mikhail Bakhtins (1981; 1986) dialogiska
perspektiv om hur olika yttranden 4r linkade till varandra. Artiklarna frin
Dagens Nyheter och Aftonbladet, texterna fran Swveriges Pensiondrers Intresseparts,
och den offentliga utredningen SENIOR 2005 analyseras dirfér som
ingaende i en dialog med varandra. Eftersom de olika materialen har skilda
syften, mél och ramar resonerar och uttrycker de sig pd delvis olika sitt.
Dessa skillnader mellan materialen ser jag som en styrka f6r studien genom
att jag latit analysen av de enskilda materialen berika varandra och resultat
fran den ena arenan har méjliggjort nya fragor till vad som uttrycks pd de
andra arenorna. Jag analyserar materialen utifrin hur de utgdr offentliga
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samtal om dldre och dldrande, dven om de givetvis kan foérstds som
ingaende dven i andra samtal.

1.5. Syfte och fragestillningar

Utifrdn de medierade offentligheternas 6kade betydelse f6r bildandet och
uppritthdllandet av sociala och kollektiva identiteter och dess roll som plats
for diskussion om hur samhillet ska organiseras har jag valt att studera hur
dldre som kategori konstrueras i offentliga samtal. Syftet 4r att studera och
kritiskt granska olika sétt varpa dldre som kategori representeras i relation
till pagiende omférhandlingar av innebérden 1 den senare delen av livet
som livsfas.

Detta studeras genom analyser av tre kontrasterande material; artiklar
fran dagstidningarna Dagens Nyheter och Aftfonbladet, texter fran Sveriges
Pensiondrers intresseparti, och en offentlig utredning om den framtida
aldrepolitiken, SENIOR 2005. Mitt val av, till synes vitt skilda, empiriska
material syftar till att berika och ifridgasitta de resultat som analysen av ett
enskilt material kan ge. Men det ger ocksa en spannvidd i de sitt varpa ildre
och dldrande representeras.

Som den inledande diskussionen av  hur  alderdomen
institutionaliserats och individualiserats som livsfas visade, bildas kategorier
inte 1 ett sambhilleligt vakuum. Forindringar 1 innebérden av
alderskategorier leder till en omférhandling av relationer till andra
kategorier och grupper, men ocksa av forestallningar om samhillet. Utifran
utgingspunkten att ’dldre’ dr en heterogen grupp frigar jag:

DS

* Hur beskrivs “dldre’ som kategori 1 forhallande till samhillet?

DS

* Hur hanteras variationen i kategorin, och vilka partikuldra
egenskaper och karaktiristika fir representera kategorin i de
olika materialen? Detta handlar exempelvis om hur dldre
’g6rs’ som kategori 1 forhallande till genus, etnicitet, klass,
funktionalitet och alder.

% Ar det nigon eller nigra konstruktioner av kategorin som

dominerar?

% Hour ser i sa fall relationerna ut mellan olika konstruktioner?
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1.5.1. Material och urvalskriterier

Det empiriska material som jag valt for att studera det offentliga samtalet
om idldre minniskor kan férstis inte omfatta allt som kan innefattas i
begreppet ’offentligt samtal’. Det finns ingen praktisk mojlighet f6r mig att
samla in, 4n mindre gi igenom alla interventioner i det offentliga. Valet av
material fOr att studera det offentliga samtalet handlar om en avvigning
mellan olika killor och valet av killor maste givetvis relateras till vilka fragor
som ska besvaras och pa vilket sitt det ska géras. Min utgangspunkt dr att
betydelse organiseras i meningssystem, diskurser, som sitter grinser f6r vad
som dr mojligt att tinka och ocksa gbra i férhallande till olika fenomen
(Laclau & Mouffe 2001). Dessa diskurser kan vara mer eller mindre
specifika for en viss arena i ett synkront perspektiv men de kan ocksa vara
utspridda mellan olika arenor vilket gor att det finns en poing att s6ka fi en
bredd pa materialet.

Det empiriska material som har valts for denna studie 4r inte svara
att tillgd. Det svira dr att avgrinsa dem pa ett rimligt vis, och det giller
framforallt materialet fran dagspress; bade sd att materialet kan svara mot
studiens fragestillningar men ocksa sd att det blir hanterligt. Nedan foljer
en kortfattad beskrivning av materialet och hur jag resonerat i urvalet. En
lingre beskrivning av de olika materialen foljer i anslutning till analysen av
respektive material. Som ndmnts ovan bestar materialet bland annat av
texter frin den massmediala arenan, ndrmare bestimt Affonbladet och Dagens
Npyheter. En annan offentlighet som studeras dr det politiska partiet Sverzges
Pensiondirers Intresseparti (SP1). Den tredje offentligheten dr den offentliga
utredning om den framtida éldrepolitiken som gick under namnet SENIOR
2005 (SOU 2002:29; SOU 2003:91).

Jag valde dessa material f6r att fd en bredd med avseende pa olika
positioner som éldre och aldrande kan representerades utifrin. Dels har
materialen valts utifrdn deras, i relation till varandra, mer Sppna eller
stingda forhédllande till dldre som kategori, men ocksi utifrin deras olika
karaktdr och olika sitt att forhalla sig till kategorin. Texterna fran dagspress
har en stor spinnvidd vad giller dmnen och teman inom vilka dldre’ som
kategori representeras. Till skillnad frin de andra tvd materialen har
massmedia i denna form ingen enhetlig och tydlig politisk agenda. Aldre
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och ildrande finns dérfér representerade inom de mest skiftande dmnen
och teman. Det innebir att det potentiellt finns en stor bredd 1 de sitt som
dldre och aldrande representeras pa. Detta var ett skl till att de valdes. Ett
annat var att de dr exempel pa texter som dagligen nar vildigt méinga
minniskor i samhillet. De ér en del av vardagen f6r manga. De tidningar
som jag har valt dr Dagens Nybeter och Aftonbladet. Dessa valdes utifrin att de
tillhor de storsta dagstidningarna (Hadenius & Weibull 2003). Tidningarna
ar ocksd vad som Kkallas kvillspress, Affonbladet, respektive morgonpress,
Dagens Nyheter. Jag har valt att anvianda artiklar publicerade under ar 2002
och 2004. Dessa tvd ar sammanfaller med den tid d4 de andra materialen
publicerades. Jag har list igenom samtliga redaktionella enheter i dessa tva
tidningar under en vecka under 2002 och en vecka under 2004, totalt 32
tidningar med bilagor. De artiklar som pa nédgot sitt kunde knytas till dldre
och aldrande skrevs ut f6r vidare analys. Innan jag bestimde mig for detta
forfaringssitt laborerade jag med olika sékbegrepp i1 databaser med
tidningstext men fann ansatsen otillfredsstillande. I en databassékning blir
ordet centrum f&r sokningen och man férlorar manga texter och
resonemang som skulle kunna informera analysen. Att utga fran givna
sOkbegrepp gor ocksa studiet av dldre som kategori mer stingd for
vatiation 4n vad som dr ambitionen med denna studie, da jag delvis pa
torhand, genom de sokord jag viljer, maste definiera vad idldre ir.
Anledningen till att jag gjorde en totalundersékning av tvd veckor var
saledes att kunna komma at manga olika sitt att resonera om éldre och
aldrande pd som inte nddvindigtvis skulle visa sig nir man anvinder
férdefinierade sékbegrepp i databaser. I min genomlisning av tidningarna
forsokte jag ocksd tidnja pa min egen fantasi for att férsta hur nagot kanske
handlade om ildre och dldrande, eller att detta amne borde finnas med
utifran den logik som en artikel utgar fran. Ndgra exempel pa artiklar som
varit viktiga for mig 1 mitt analysarbete, men som inte hade kunnat dyka
upp genom databassékningar, dr ett kdseri ddr forfattaren beskriver hur han
blir nostalgisk med dldern (Modern nostalgi Dagens Nybeter 020910) och en
resekronika  ddr  forfattaren  skriver att  hon  fick  anvinda
”pensiondrsmetoden”, stricka fram plinboken och lata kassapersonalen ta
pengar sjilv, nir hon inte férstod spraket som talades (Svilj maten innan ni
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pratar, Aflonbladet, 020914). Urvalet beskrivs nirmare i kapitel 3; Aldre och
daldrande i Dagens Nybeter och Aftonbladet.

Den andra komponenten av det empitriska materialet utgors av texter
publicerade av pensionirspartiet SPI. Artiklarna fran SPI dr intressanta
eftersom de tar upp manga olika dmnen och teman, och dven om de talar
om dldre sa talar de ocksd u#ifran positionen ’dldre’, till skillnad frin bade
Aftonbladet och Dagens Nyheter och SENIOR 2005. Detta dr ocksa en
anledning till att detta material var intressant att studera. Ett alternativ
utifrin detta kritertum hade kunnat wvara att studera de stora
pensiondrsorganisationerna. Men eftersom de har varit féremdl f6r flera
studier (se t.ex. Jénson 2001; Feltenius 2004; Gaunt 1999; 2002; Sutorius
1999) valdes de bort. Texterna fran pensiondrspartiet SPI dr ocksd hirdare
knutna till en specifik version av hur ildre och édldrande ska ges mening dn
vad texterna fran Affonbladet och Dagens Nybeter ir. Variationen i
representationen av ildre och aldrande férvintades déirfér vara mindre. De
analyserade texterna frin SPI bestir frimst av debattartiklar skrivna av
medlemmar under 2002 och 2003. Men dven andra texter har anvints. Bade
partiet och texterna kommer att presenteras nirmare 1 kapitel fyra: Sveriges
Pensiondirers Intresseparts.

Den tredje komponenten av det empiriska materialet bestir av den
parlamentariska utredningen SENIOR 2005 som arbetade i ndstan fem dr,
fran 1998 till 2003. Jag har studerat de texter som utredningen producerade.
Dessa ir ett resultat av ménga olika praktiker och alla riksdagspattier fanns
representerade 1 arbetsgruppen. Man holl  hearings och ordnade
konferenser, vilka finns dokumenterade. Utredningen hade ocksa en stor
panel av representanter frin olika kommuner som referensgrupp. SENIOR
2005:s slutbetinkande kan didrmed sdgas vara resultatet av ett offentligt
politiskt samtal om éldre, och det dr det som utgdér mitt huvudsakliga fokus
i analysen. Jag kommer att presentera de olika delarna som utredningen
bestar av senare i kapitel fem: SENIOR 2005 — dldrepolitik for framtiden. Aven
om utredningen genom sitt omfing och uppdrag har en viss dppenbet 1 hur
kategorin gestaltas, innebdr dess uppdrag och dess dmne att den 4dr mer /isz i
sin konstruktion av kategorin dn artiklarna frin Dagens Nybeter och
Aftonbladet. Vad som skiljer detta empiriska material fran de tva 6vriga ar att
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det explicita syftet med utredningen dr att zzla om ildre, som grupp och
kategori, vilket gor det intressant 1 relation till de andra tva. Utredningen ér
forstds ocksd statens rost. En ytterligare aspekt som g6r detta material
intressant 4r att utredningen till stor del utgir fran samtida gerontologisk
forskning i formulerandet av aldrepolitiken. Utredningen kan i och med
detta syfte ocksa ses gé i dialog med och mot de diskurser som férekommer
i de andra materialen.

De tre materialen ir alla offentliga material som 1 sin tur ingar i en
storre offentlighet. Det innebidr att det finns intertextuella linkar mellan
dem. Detta kommer till uttryck genom att det som uttrycks i det ena
materialet ocksa kommenteras i det andra. Denna egenskap hos materialen
ar viktig eftersom det pekar mot att de olika offentligheterna inte Ar
separata utan ocksid del i den stbrre Overgripande férhandlingen om
betydelsen av dldre och aldrande.

1.6. Disposition

Efter detta introducerande kapitel foljer kapitel tvd som har titeln Teoretiska
och metodologiska ntgangspunkter. 1 detta kapitel redogdr jag for de teoretiska
utgingspunkter som analysen av de tre offentligheterna baseras pa. Till att
bérja med redogor jag f6r den diskursteoretiska ansatsen och de analytiska
begrepp som anvinds 1 analysen. Direfter redogbér jag for
offentlighetsbegreppet si som det relaterar till denna studie. Kapitlet
avslutas med en teoretisk reflektion 6ver att studera kategorier.

Kapitel tre ir det forsta empiriska kapitlet och har titeln Aldre och
aldrande i Dagens Nyheter och Aftonbladet. Som titeln signalerar tar detta kapitel
utgingspunkt i dagstidningsartiklarna fran Dagens Nybeter och Aftonbladet
som analyseras 1 relation till tidigare forskning om hur dldre konstrueras 1
massmedia.

Kapitel tyra heter Sweriges Pensiondrers Intresseparti och beskriver partiet,
bland annat i relation till hur pensionirsaktivism tidigare varit organiserad i
Sverige. Fokus i kapitlet ligger pd en analys av debattartiklar skrivna av
medlemmar i partiet och hur de konstruerar dldre och édldrande i relation till
samhillet.
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Kapitel fem analyserar den parlamentariska utredningen SENIOR
2005. Liksom tidigare dr analysen fokuserad pd hur dldre och édldrande
konstrueras. Resultaten av analysen relateras till hur dldre som kategori
konstrueras i dldrepolitik i andra linder.

Kapitel sex Avslutande kapitel: inkluderande andrafiering visar pa det
analytiskt produktiva i att vilja tre skilda empiriska material f6r en samlad
analys. Detta gbrs genom att féra samman resultat frin de enskilda
materialen fér en vidare diskussion om hur dldre och dldrande konstrueras 1
det samtida Sverige.
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Kapitel 2.

Teoretiska och metodologiska utgangspunkter

2.1. Diskursanalytiska utgingspunkter

Som nidmndes ovan sa utgir avhandlingen fran en diskursteoretisk (Laclau
& Mouffe 2001; 1987) forstaelseram i analysen av det empiriska materialet,
och det dr ocksd frin denna som jag himtar mina analytiska begrepp.
Diskursanalytiska perspektiv erbjuder bade ett teoretiskt ramverk for
forstdelsen av sociala kategoriseringar och analytiska verktyg for den
konkreta analysen. Den diskursteoretiska ansatsen innebir att begrepp och
identitetskategorier inte betraktas som att de har mening, utan de ges
mening utifrdn sitt sammanhang. Det innebér vidare att grinserna for vad
som ska kinneteckna, utgéra grinserna for och vilka som ska ingd i en
kategori betraktas som 6ppna, och dirmed under stindig férindring och
forskjutning. Jag betraktar dirmed inte grinsen fOr kategorin dldre utifrin
en viss alder som given, inte heller grinsen fOr pensionir, bland annat
eftersom administrativa och byrakratiska definitioner konkurrerar med
moraliska definitioner. Jag menar vidare att diskurserna kring dldre och
pensiondrer dessutom samverkar med andra diskurser om till exempel
etnicitet och klass. Som analysen visar kan ildre och aldrande dessutom
konstrueras pd ett flertal olika sitt som inte alltid 4r kompatibla med
varandra.

Diskurs ir ett begrepp som anvinds pa en mingd olika sitt i olika
vetenskapliga traditioner och det dr stora skillnader mellan olika
diskursanalytiska ansatser. Det anvinds for att beteckna alltifrin helt
determinerande strukturer till att anvindas som en synonym fér ordet
samtal. Det som kan anses vara gemensamt for de olika sitten att anvinda
diskursbegreppet dr utgingspunkten att hur vi anvinder spriket verkar
strukturerande pa den sociala virlden samt att sprikanvindning studeras
som en form av social praktik. Diskursanalysen tar avstind frin att betrakta
spriket som refererande till en bakomliggande verklighet. Utifrdn detta
perspektiv ligger inte fokus péd sprakets avbildande, semantiska, funktion

38



utan pd det konstituerande och performativa (Chouliaraki 2005). Susan
Ainsworth & Cynthia Hardy (2004) skriver att nir man studerar diskurser
innebdr det att studera sprikanvindning som en social praktik som formar
samhillet genom att konstruera olika versioner av den sociala ordningen. 1
den mer radikalt socialkonstruktionistiska diskursteori som jag utgr fran
handlar det inte om olika versioner av en bakomliggande verklighet, som
Ainsworth & Hardy skriver, utan om att olika sociala ordningar konstrueras
genom bildandet av diskurser. For att detta ska vara moijligt har bade
begreppet sprak och begreppet diskurs en vidare betydelse in den som hir
refererats. Denna utvidgade betydelse redogér jag f6r senare 1 kapitlet.

For att initialt beskriva vad en diskurs dr kan man sdga att
sprakanvindning tillsammans med andra kommunikativa praktiker bildar
monster, eller strukturer, genom att vad som uttrycks foljer vissa
regelbundenheter. Detta moénster dr vad diskursanalysen studerar. Det
monster — diskursen — som utvecklas genom interaktion dr delvis
strukturerat av tidigare yttranden, men fungerar ocksa strukturerande for
vad som senare yttras. Diskurser kan studeras pé olika sitt; genom analys av
texter, intervjustudier eller etnografiskt orienterade studier (se till exempel
Martinsson 2006; Hansen & Serensen 2005; Howarth 2005). Att analysera
texter, som jag gOr 1 fOreliggande studie, hor till de wvanligare
tillvigagangssitten. Analysen syftar till att beskriva de monster av betydelser
som organiserar hur fenomen och kategorier beskrivs och forstis; att forsta
processer for inkludering och exkludering, underordning och dverordning
och formandet av kategorier och identiteter (Torfing 2005; Jorgensen &
Phillips 2000).

2.1.1. Diskursteori

Den teoretiska ram som ligger till grund f6r analysen av det
empiriska materialet utgar fran den diskursteori som Laclau & Mouffe
(2001; 1987) utvecklat och som framférallt Laclau (1990; 1996a; 2004,
2005) senare fortsatt att bygga vidare pa. Som grund f6r denna teori ligger
socialkonstruktionism, fransk sprakteori/filosofi (strukturell lingvistik) samt
poststrukturalistiska tankar. Taclau & Mouffes diskursteori hidmtar
inspiration frin Michel Foucaults arbeten (ex Foucault 1989), men kan
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sdgas ha en storre nirhet till Jacques Derridas dekonstruktion som
diskuteras nidrmare nedan, men ocksd Ludwig Wittgensteins senare arbete.
Diskursteorin har sitt ursprung i en krittk av marxismens ekonomiska
determinism, och ingar i det som kallas f6r post-marxism (Laclau &
Moulffe, 1987; Goldstein 2005).

Min bearbetning av det empiriska materialet dr inspirerad av Laclaus
diskursanalys och de analytiska begreppen hidmtar jag i stor utstrickning
hirifrin. Laclaus analytik har beskrivits som bestiende av tvd skilda
moment. Dels dr det diskursanalysen, som ockséd kallas for hegemonianalys,
och dels dr det dekonstruktion (Andersen 2003; Jorgensen & Phillips 2000).
Det forsta steget dr en diskursanalys didr fokus ligger pd att analytiskt
producera den hegemoniska, dominerande, diskursen. Den andra analytiska
rorelsen dr dekonstruktion som handlar om att ldsa texten utifrin dess inre
logiker, att plocka isir diskursen sa att dess kontingens tydliggors.
Dekonstruktion som metod bygger pd en lisning som motsitter sig textens
Yintentioner’. Som jag forstir det kan man sdga att det handlar om att
studera en texts grundliggande antaganden, den inre maktkamp som pagir i
texten, och visa pa hur undertryckta element dr nédvindiga for etablerandet
av textens betydelser (se t ex Derrida 1988; Gasché 1986). Andra menar
dock att Laclaus diskursanalys inte bestir av tvd skilda delar dir
dekonstruktionen 4r den ena, utan att de istillet 4r en och samma, och att
det dr dekonstruktion det handlar om (Thomassen 2005). Aven om min
analys har inspirerats av dekonstruktionen ligger fokus pd hegemonianalys.

Diskursteorin som anvinds hir bygger pa vad Jacob Torfing (2005,
13) kallar en “anti-essentialist ontology” och en “anti-foundationalist
epistemology”. En av utgangspunkterna ir Ferdinand de Saussures (1983)
strukturalistiska sprakteori. Utifrin den ses inte betydelsebildning i spriket
som beroende av en yttre verklighet, utan av skillnaderna mellan termerna i
spraket. Det dr relationen mellan termerna som avgor deras betydelse. Jag
nimner detta eftersom tanken om att betydelse organiseras genom
relationer 4r grundliggande f6r Laclau & Mouffes diskursbegrepp. Detta
leder dock inte till att betydelsetillskrivning och formande av kategorier ska
betraktas ur ett voluntaristiskt perspektiv. Betydelsebildning dr beroende av
konventioner och hur tidigare yttranden gjort till exempel begrepp som
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“dldre’ meningsbirande. Men detta sker inte i ett neutralt rum utan 4r manga
ganger ocksd beroende av olika maktordningars intersektionalitet (de los
Reyes & Mulinari 2005; Krekula, Nirvinen & Nisman 2005), utifrin en
sedimentering av tidigare maktkamper. Det innebdr att kategorier och
kategoriseringar forsiggar i redan befintliga sammanhang och institutionella
arrangemang. Den fixering av betydelse som tidigare anvindning av
begrepp och kategorier astadkommit ska inte heller foérstds som
bestimmande, determinerande, av framtida sitt att anvinda kategorierna
och begreppen (Smith 1998; Torfing 2005). For att en etablerad betydelse
ska bestd dr den i behov av upprepande, si kallade iterativa praktiker for sitt
uppritthdllande.? Fixeringen av betydelser dr ddrmed alltid tillfillig och
mojlig att omférhandla, och betraktas dirfér som politisk. Till skillnad fran
hur man inom aldrandets politiska ekonomi girna tar sambhilleliga
maktordningar och kategorin ildre som utgingspunkt fokuserar jag hir
istallet hur maktordningarna produceras och reproduceras.

2.1.2. Diskurs

Michel Foucaults till synes triviala, men oerhért viktiga, insikt att det sprik
vi talar, det vi kan yttra, dr reglerat och reglerande, kan fungera som en bra
utgangspunkt for att diskutera diskursbegreppet. Han skrev:

Alla vet att man inte far siga allt, att man inte kan tala om vad som
helst nir som helst och, slutligen, att inte vem som helst far tala om
vad som helst. (Foucault 1993, 7)

Vad citatet frin Foucault gbr 4dr att dels fokusera sprik och
sprakanvindning som det som diskursanalysen riktar sitt intresse mot och
dels peka pa att spriket inte dr ett neutralt redskap for ett suverint subjekt.
Istillet lyfter det fram att sprik, meningsskapande och makt 4r titt
sammankopplade. Det lyfter ocksd fram sprikanvindning, och
meningsskapande i allmidnhet som en social verksamhet. Diskursteorin har

2 Pa grund av diskursens beroende av iteration kan en maktordning inte
foregd diskursen. Diskursens upprepning och dterinskrivning av
maktordningens relevans dr en forutsittning for dess fortsatta existens.
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ett relationellt, eller f6r att tala med Bakhtin (1981; 1986), ett dialogiskt
perspektiv pa meningsskapande. 1 det féljande redogdr jag for Laclau &
Moulffes diskursbegrepp och kontrasterar det mot Norman Faircloughs
diskursbegrepp. Syftet med detta dr att genom diskussionen om relationen
mellan det diskursiva och det icke-diskursiva fortydliga det diskursbegrepp
som jag anvinder mig av i fOrstdelsen av mitt material och hur det relaterar
till de offentligheter det dr himtat fran.

I de allra flesta fall syftar diskursbegreppet till att lyfta fram
sprakanvindningens konstitutiva roll f6r sambhillet. Laclau & Mouffe lyfter
dven in det icke-sprakliga som diskursivt, utifrdn en tanke om att betydelser
organiseras i relativt stabila system som bestdr av bade sprikliga uttryck och
handlingar. De menar med Ludwig Wittgensteins begrepp “sprakspel”
(1996: ex 40-44) att sprak och handling dr oupplosligt sammanlinkade.
Laclau definierar diskursbegreppet i dess utvidgade betydelse pd foljande
vis:

Discourse is the primary terrain of the constitution of objectivity as
such. By discourse, as I have attempted to make clear several times, I
do not mean something that is essentially restricted to the areas of
speech and writing, but any complex of elements in which relations
play the constitutive role. This means that elements do not pre-exist
the relational complex but are constituted through it. Thus ‘relation’
and ‘objectivity’ are synonymous. Saussure asserted that there are no
positive terms in language, only differences — something is what it is
only through its differential relations to something else. And what is
true of language conceived in its strict sense is also true of any
signifying (i.e. objective) element: an action is what it is only
through its differences from other possible actions and from other
signifying elements — words or actions — which can be successive or
simultaneous. Only two types of relation can possibly exist between
these signifying elements: combination and substitution. (Laclau

2005, 68)
Som jag tidigare skrev tar diskursteorin sin utgingspunkt i Saussures syn pa

sprak som ett system av skillnader; att nagot dr vad det dr genom hur det
skiljer sig frin andra fenomen eller kategorier. Denna sprakliga logik fo6r
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betydelsebildning stricks ut till att ticka betydelsebildning i allminhet.
Genom denna syn pa hur betydelse skapas blir fenomen och objekt till
genom hur de relateras till varandra, och det dr utifrin detta perspektiv som
jag betraktar dldre som kategori. En diskurs forstds dd som ett specifikt sitt
att sidtta samman olika element pa ett visst sitt sa att elementen kommer att
fa sin betydelse frin varandra. Exempelvis skapas ’pensionirer’ som
kategori bland annat genom att manniskor 6ver en viss kronologisk ilder
och ett redistributivt system som pensionssystemet har linkats samman.
Den praktik som frambringar en diskurs kallar Laclau & Mouffe (2001) f6r
artikulation. Artikulation som begrepp for diskursiv praktik syftar till att lyfta
fram den aktiva handlingen, men ocksd att det 4r en sammanldnkning av
olika element. Varje artikulation kan sdgas sta i ett dialogiskt férhallande till
biade foregiende och efterkommande artikulationer (Bakhtin 1980).
Diskursen dr den struktur som praktiken, artikulationen, leder till, eller 4r en
del av. Praktiken dr i sig inte diskurs, men diskursiv.

Diskursanalytiker som Fairclough (1999) g6r istillet en distinktion
mellan diskursiv  praktik och social praktik. Pa det sittet kommer
diskursbegreppet att sta for text och tal, samt andra semiotiska system som
t ex. kroppssprak. Den diskursiva praktiken ingir da i ett samspel med
andra sociala praktiker. De diskursiva och de sociala praktikerna &r
Omsesidigt konstituerande 1 ett dialektiskt samspel. Sociala praktiker har
nédvindigtvis andra funktionssitt dn de diskursiva, annars hade
distinktionen inte wvarit meningsfull. Foér Fairclough dr diskurser
konstituerande fér bade sociala strukturer och samhilleliga férhallanden,
men de dr ocksd samtidigt konstituerade av icke-diskursiva férhallanden.
Forhillandet mellan det diskursiva och det icke-diskursiva dr dialektiskt.
Icke-diskursiva foreteelser dr till exempel ekonomi och materia dven om
han menar att detta i sin tur forstds inom ramen f6r diskurs. Han menar att
det 4r viktigt att papeka det dialektiska forhallandet mellan samhillsstruktur
och diskurs for att inte hamna i en dverbetoning av samhillsstrukturens roll
som konstitutiv och att diskurser dirmed endast 4r effekter samtidigt som
diskursens roll 1 konstitueringen av sambhillet inte ska &verbetonas.
Faircloughs diskursanalys syftar till att studera det dialektiska férhallandet
mellan sprikanvindning och sambhillsstruktur och att avsléja de sitt som
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ojimlika  maktférhdllanden  skapas och  uppritthalls pi genom
sprakanvindning, det vill sdga diskurs (Fairclough 1999; Howarth 2000).
Inom Faircloughs ansats dr ideologibegreppet viktigt. Ideologi si som
Fairclough anvinder det vilar pa en marxistisk grund och forutsitter en
delvis icke-ideologisk plats varifrin kritik kan formuleras (Jorgensen &
Phillips 2000). Detta férutsitter att man kan skilja mellan diskurser som ar
ideologiska och de som inte dr det. Utifrdn Laclau & Mouffe, som jag
ansluter mig till, dr detta ett omdjligt pastiende; eftersom alla diskursiva
praktiker ocksa dr normativa och delar av maktkamper.3

Inom Laclaus & Mouffes teoretiska ram idr inte distinktionen
diskursiv icke-diskursiv meningsfull. Allting forstds inom diskurser och dr
dirmed diskursivt. Vissa hindelser, processer och fenomen har sitt
ursprung utanfér diskurser, som till exempel biologiskt dldrande. Det blir
dock till som ’aldrande’ i ett diskursivt sammanhang sd fort de inlemmas i
minskligt meningsskapande; till exempel i pensionssystem, medicinska
behandlingar eller en biologisk teori om éldrande. Orsaker och
hindelsefétlopp kan besktivas och forstds pa manga olika sitt, och ddrmed
ha olika konsekvenser. Det finns andra fenomen som har sin grund i
diskurser men som till sin funktion kan framstd som icke-diskursiva;
objektiva och essentiella. De demografiska férdndringar som skett under de
senaste drhundradena har sin orsak i till exempel vaccinet och potatisen,
industrialisering och andra mer icke-materiella faktorer. De orsaker jag
namnt ar delar av diskurser; resultat av diskursiva formationer. Dessa
kommer dock att fungera som mdjlighetsbetingelser f6r andra diskurser
osv. Demografin fungerar som ett substrat for diskursiva artikulationer
genom att den har objektifierats. Det dr hir viktigt att inte blanda ihop
existens, som Ar att nigot finns, och dess vara, vilket handlar om hur det ar
inlemmat i en meningsstruktur. Laclau & Mouffe ifragasitter ddrmed inte
den sociala och fysiska virldens materialitet, men att materia skulle kunna
ge sig sjalv mening.

3 Det ideologibegrepp som Laclau (1996¢) laborerat med 4r av en annan
karaktir och inte relevant fér denna diskussion.

44



Enligt Laclau & Moutffes formulering av diskursbegreppet innebir
det sdledes att det inte bara handlar om sprakanvindning i sig utan om en
konfiguration av mening, eller betydelser. Aven icke-sprikliga fenomen,
som t ex handlingar, har mening varfér dessa inkluderas i1 deras
diskursbegrepp. Aven ekonomiska system byggs upp och bestir av
meningsfulla handlingar, konventioner och regler. Sociala strukturer
betraktar de som sedimenterade maktkamper och alltsa ett resultat av olika
kamper om betydelse (Laclau & Mouffe 2001; Howarth 2005). Sociala
strukturer betraktas ddrfoér, som David Howarth (2000) papekar, som
mingtydiga, instabila och kontingenta system uppritthallna av diskursiva
praktiker. Laclau & Mouffe menar att de anvinder diskursbegreppet for att
“emphasize the fact that every social configuration is meaningful’ vilket
betyder att “the discursive is coterminous with the being of objects”
(Laclau & Mouffe 1987, 84).

Vad detta betyder dr att diskurser ingar i relationella system som
stracker sig bortanfér de enskilda texter som studeras. De diskurser jag
identifierar i materialet kommer av den anledningen att vara analytiska
konstruktioner, och kan inte sigas tdcka in alla relationer de ingar i. Vad
som ocksa foljer fran detta utvidgade diskursbegrepp ér att de texter som
jag analyserar dr placerade i sammanhang dir de ingir i en kamp om hur
vitlden ska férstas och organiseras. Texterna, och de offentligheter de ingar
i, 4r en del av den pdgiende férhandlingen om vad ’dldre’ 4r och hur
samhillet ska organiseras utifrin denna forstdelse.

I det f6ljande redogdrs nirmare £6r de teoretiska begrepp som dven
utgdr analytiska redskap f6r undersokningen av det empiriska materialet.

2.1.3. Insidan, utsidan och ekvivalenskedjor

I och med att det utifrdn den diskursteoretiska ram som Laclau & Mouffe
foretrider dr omdjligt att slutgiltigt fixera betydelsebildning, att hejda
maktkampen, utgar betydelsebildning fran tillfilliga fastlisningar av mening.
Denna tillfilliga fastlisning utgar frin vad de kallar 6t nodalpunkter, vilka
kan beskrivas som diskursens centrum. Det dr de kategorier eller begrepp
som kan sigas fungera som organiserande begrepp, eller som har en
privilegierad position genom att de andra termerna i diskursen refererar till
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dem. Mening samlas och organiseras pa ett specifikt vis kring
nodalpunkten. Som begreppet nodalpunkt antyder har inte alla tecken inom
en diskurs samma virde, eller betydelse, f6r diskursen som struktur. For
SPI ar det t ex ’skattebetalare’, for SENIOR 2005 ir det ’aktivitet’ som 4r
nodalpunkter. Men nodalpunktens organiserande funktion betyder inte att
den dr extern och i sig sjilv opédverkad av de andra tecknens samtidiga
nérvaro i diskursen. Detta diskuterar jag nidrmare i samband med begreppen
hegemont, partifuldr och wuniversel. Nodalpunkt dr ett av de begrepp jag
begagnar mig av i analysen av konstruktionen av ’dldre’ och syftet med
detta dr att se utifrdn vilka begrepp som ildre konstrueras i relation till i de
olika materialen.

Artikulationen, som tidigare togs upp, dr vad som upprittar
nodalpunkten som diskursens privilegierade centrum.

The practice of articulation, therefore, consists in the construction of nodalpoints
which partially fix meaning; and the partial character of this fixation proceeds
from the openness of the social, a result, in its turn, of the constant overflowing of
every discourse by the infinitude of the field of discursivity. (Laclau & Mouffe
2001, 113. Kursiv i original)

Diskurs dr alltsi en organisering av ett system av skillnader (logic of
difference’) utifran vissa privilegierade tecken si att en viss betydelse
etableras genom den specifika relation tecknen har i forhallande till
varandra. Det tidigare, linga, citatet dir Laclau definierade diskursbegreppet
avslutades med att det bara finns tva logiker som organiserar
meningsskapande. Det dr “combination and substitution” (Laclau 2005,
68). Kombination (combination) refererar till organiseringen av skillnad,
upprittandet av en skillnadsrelation. Det andra, utbytbarhet, (substitution),
refererar till en logik som upprittar en likhetsrelation mellan olika element.
For att kunna vara en helhet beh6ver en diskurs i sig skilja sig frin andra
diskurser. For att diskursbegreppet ska vara meningsfullt behéver man en
forstaelse for dess grinser, vad som gor att den skiljer sig fran andra
diskurser. For att detta ska kunna ske maste en relation av likhet uppstd
Clogic of equivalence’) mellan tecknen inom diskursen; de ska vara
utbytbara och likvirdiga ur ndgon aspekt, som till exempel en stol och en
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pall. Tecknen maste associeras med varandra, som att de har med varandra
att gora och ger varandra betydelse. De olika tecken som ingar i en diskurs
ingar i en likhetsrelation till varandra. Dessa tva logiker, som Laclau (1996a;
1996b; 2005) kallar dem, dr konstitutiva f6r betydelsebildning, men ocksi
det som om&jliggér en slutgiltig fixering av betydelse. De tva logikerna
undergriver varandra och dr dirmed samtidigt mojlighets och
omdjlighetsbetingelser fér konstruktionen av mening (conditions of
possibility/imposibility’). En diskurs utsida konstrueras alltsd via skillnader
och insidan konstrueras via likheter. Detta kan exemplifieras utifran
begreppet ’pensiondr’. Det ’pensiondr’ ekvivaleras, likstills, med i en diskurs
ar andra termer (exempelvis gammal, gubbe, sjuk) som pi olika sitt
associerar till ’pensiondr’. Dessa stir i ett skillnadsférhdllande till utsidan,
som kan vara ’yrkesarbetande’, ung’ och sd vidare. Likheter mellan olika
element eller tecken inom en diskurs fungerar genom att olikheter ignoreras
till formdn for ndgot som uppfattas som en gemensam underliggande
identitet. Diskursen byggs dd upp via vad som kallas ekvivalenskedjor (Laclau
& Mouffe 2001). Begreppet lyfter fram hur identiteten mellan olika tecken
konstrueras relationellt. Ekvivalenskedjor ér ett av de begrepp jag anvinder
mig av i analysen for att studera hur de olika diskurserna konstrueras. Det
mojligedr att se hur termer associeras till varandra och tillsammans bildar
sjilvrefererande system. Med andra ord: vilka egenskaper och kvaliteter
som dldre som kategori ges i respektive material.

De olika tecknen i eckvivalenskedjan 4r inte utbytbara, men
konnoterar delvis samma sak inom diskursen, och avgrinsar den utat. De 4r
paradigmatiska 1 en lingvistisk mening. En paradigmatisk relation mellan
tecken dr till exempel den mellan tecken som kopp, mugg och glas. I SPL:s
diskurs 4dr det till exempel relationen mellan pensionidr och skattebetalare
som, tillsammans med andra termer, har denna paradigmatiska relation.
Termerna betyder delvis samma sak, de ér utbytbara (om man till exempel
vill dricka kaffe). En ren skillnadsrelation dr istillet syntagmatisk och kan
exemplifieras med relationen mellan kopp och katt (normalt sett dr det svart
att f4 dem att fylla samma funktion, exempelvis att dricka kaffe ur).
Ekvivalenskedjan bygger siledes upp diskutrsens interna relationer genom
associativa linkar mellan olika begrepp, samtidigt som den avgrinsar den
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utit. De tecken som utesluts ur diskursen via konstruktionen av
ckvivalenskedjor fungerar pa samman ging som konstituerande for
diskursen samtidigt som de hela tiden riskerar att destabilisera den (Laclau
& Mouffe 2001; Torfing 1999).

2.1.4. Hegemoni och dekonstruktion

Jag nimnde i inledningen till detta kapitel att Laclau & Mouffes diskursteori
kan f6rstas som bestidende av tva delar; dels en hegemonianalys och dels en
dekonstruktion av diskursen. Vare sig man haller med om denna
uppdelning eller inte (se t ex Thomassen 2005) kan det finnas en
pedagogisk poing med att redovisa dem som tvd delar. Jag inleder med
hegemonianalysen och redogdr f6r hur jag uppfattar den, innan jag
kortfattat beskriver dekonstruktionen.

Laclau & Mouffes hegemonibegrepp dr frimst inspirerat av Antonio
Gramsci, som anvinde begreppet f6r att férklara de processer varmed de
hirskande klasserna vidmaktholl sin position utan att behéva tillgripa
fysiskt vild. Hegemoni kan dirmed forstids som organisering av samtycke,
eller hur samtycke organiseras utifrin olika maktordningar. Laclau &
Mouffe skriver att any discourse is constituted as an attempt to dominate
the field of discursivity, to arrest the flow of differences, to construct a
centre” (Laclau & Mouffe 2001, 112). Varje diskurs dr alltsd ett f6rsok till
en strukturering av ett specifikt filt eller omrade. Att en diskurs har blivit
hegemonisk innebir att den strukturerar det falt den verkar 1.

Niels Akerstrom Andersen skriver utifrin Laclau & Mouffes
hegemonibegrepp att:

The basic understanding is that hegemony is only possible when
something exists that can be hegemonised, and that this is only the
case when discourse lacks final fixation, when the discursive
elements hold a surplus of meaning and when the signifiers are not
irreversibly linked to the signified. (Andersen 2003, 55).

Det hegemonibegrepp som Laclau & Mouffe opererar med ir siledes direkt

kopplat till att diskurser alltid 4r instabila och till att de element som bygger
upp dem delvis dr flytande. Hegemonin i en diskurs, och en diskurs
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hegemoni, uppstar genom att andra méjliga betydelser aktivt trycks undan
av en dominerande innebérd. Dirmed 4r en hegemonisk relation ocksa
alltid en form av konflikt. Derrida ansluter sig till Laclaus hegemonibegrepp
och uttrycker det sa hir: "Hegemonin organiserar stindigt undertryckandet
och alltsi bekriftandet av en hemsckelse. Hemsokelsen dr en del av
sttukturen hos varje hegemoni” (Derrida 2003a, 74). Hegemonin bygger
alltsd pd det undertryckta. Den har i sig sjilv inkorporerat det som den
forsoker eliminera som sin utsida genom att undertryckandet upprittar en
relation mellan det undertryckta och det hegemoniska. Diskurser som
verkar i samma terring, som konkurrerar om innehillet i samma tecken
eller om definitionsmakten inom en domin, star dirmed i ett antagonistiskt
forhallande till varandra. De kan dd ocksid ses som konstituerande for
varandra genom att de definierar varandra genom rollen som
konstituerande utsida. Samtidigt hotar antagonismen diskursens entydighet
och existens.

Hegemoni innebir att ett visst tecken i en diskurs, nodalpunkten, far
en status som mojliggdr att den kan representera ekvivalenskedjan som den
ingar i. Det tecken som far representera helheten fir i Laclaus (1996a)
terminologi status som “universal”, universell. I Laclau (2000, 303) finns en
illustration for att beskriva denna relation.

T

D1

06=0=0=0 ...
D1 D2 D3 D4...

T betyder hir tsarism, hegemonin som organiserade livet i Ryssland innan
revolutionen, som dr den situation som Laclau exemplifierar sitt
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resonemang med. F dr i exemplet ’frontier’, alltsd grins. D1 osv. star f6r
’demand’, alltsd krav. Laclau beskriver det som att det 1 Ryssland innan
revolutionen 1917 uttrycktes olika krav pa férdndring inom olika sektorer
av sambhillet: bénderna hade vissa problem, studenter andra, och arbetare
yttetligare andra. © star for att det som i exemplet ar ett krav (D) dr delat i
tvd delar. Det dr dels ett partikuldrt, specifikt, krav till exempel “kortare
arbetstid”. Men det dr ocksa en del av vad Laclau kallar universal”. Genom
att vara ett krav riktat mot tsaren kommer det att ocksa utgéra ett exempel
pd en mer universell kategori, ett anti-systemiskt krav. Den anti-systemiska
aspekten kan ses som en kontextualisering av det partikulira kravet, utifrin
vilket sammanhang det ska fOrstds. Lit mig ge ett mer dmnesmissigt
nirliggande exempel. Nelson* (1982) menade att de amerikanska
pensionirsorganisationerna utgick fran beskrivningar av de dldre, sina
medlemmar, som inte gick thop. Man beskrev 4 ena sidan ildre som sjuka,
svaga och fattiga, i kampen fér vilfird och rittigheter. A andra sidan
beskrev man ildre som friska, aktiva och vitala som en motbild till vad man
menade var negativa och nedvirderande stereotyper. Nelson menade att
eftersom de olika beskrivningarna inte gick thop, utan stod 1 konflikt med
varandra, innebar det att pensionirsorganisationerna undergrivde sin egen
stillning bade vad gillde den interna representationen inom
organisationerna men ocksd utit, da man riskerade mothugg om man
stillde krav pd till exempel bittre hilsovard. Nelsons férslag var att ildre
skulle kunna samlas under en diskurs som gav dem en identitet som
samhilleliga veteraner som legitimerade krav pd vilfird. I kraft av att ha
arbetat f6r sambhillet och gjort en samhillelig insats skulle de forstids som
meriterade till erkinnande och vilfird. Men eftersom inte alla som genom
sin kronologiska alder kvalificerade sig till kategorin ildre kunde beskrivas
som att de arbetat f6r samhillet pa samma vis argumenterade Nelson ocksa
for att bara genom att ha levt linge, att ha livserfarenhet, sd skulle man
kunna beskrivas med samma begrepp. I det analytiska sprakbruk som hir
anldggs kan man dérfor siga att Nelson foreslog en partikulir beskrivning,
den meriterade veteranen, som en som skulle kunna &verbrygea de

4 Notera att detta dr en applicering av den diskursteoretiska vokabuliren pa
Nelsons (1982) resonemang.
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skillnader som finns inom gruppen dldre och vara den likhet som
representerar helheten. Begreppet veteran skulle alltsd universaliseras och
dirmed hegemonisera forstaelsen av “dldre’ som kategori. T, i bilden ovan,
skulle dd kunna beskrivas som de som motsatte sig dldres ritt till
skattefinansierad vilfird. D dr de olika karaktiristika som gruppen ildre kan
sdgas ha, och D1 med den dubbla funktionen dr da begreppet ’veteran’. Ju
lingre ekvivalenskedja som representeras av nodalpunkten, i det hir fallet
den sambhilleliga veteranen, desto mer témd blir den pd sitt specifika
innehall. Det blir ett tendentiellt tomt tecken, ’empty signifier’, som far en
stark symbolisk laddning. Men ju lingre kedjan blir, ju fler olika
karaktdristika som linkas samman, desto svagare riskerar kedjan att bli.
Vilket ocksd Nelsons resonemang kan ses som ett exempel pd eftersom
ckvivalenskedjan tinktes kunna beskriva och ge identitet 4t alltifrin
pensionerade jetsetande miljondrer till fattiga och utslitna arbetare &ver
pensionséldern.

Sammanfattningsvis kan man sdga att det partikuldra refererar till
hir och nu, till det specifika och konkreta, medan det universella refererar
till mening som abstraherats frin hir och nu, till en meningshorisont som
kontextualiserar och virderar det partikuldra. I sin diskussion om dessa
begrepp papekar Lilie Chouliaraki (2005) dock att distinktionen mellan dem
ar missledande. Ingen partikuldr kan fa sin identitet utan att samtidigt akalla,
implicit eller explicit, en horisont for sin kontextualisering — en horisont
som samtidigt upploser det partikulira genom att inlemma det i det
universella. P4 samma sitt kan ingen universell kategori hivdas utan att
samtidigt antyda en partikulir aspekt som ger det substans. De tva
framtrider samtidigt. Genom att vara fangna i denna dubbla logik dr varje
pastdende om identitet, ekvivalens, underminerat av samma rérelse som gor
den mgjlig. Denna oundvikliga kontextualisering pekar ocksd mot varfor
det 4r omoijligt att betrakta nagot som icke-diskursivt.

Utifrin ovanstdende exempel kan det vara virt att pdpeka att
diskursteorin inte har som utgiangspunkt att det bara finns en konfliktlinje i
samhillet, som i exemplet med tsarismen. Varje samhille bestir av manga
olika konflikter, om minga olika saker. Det innebir att flera olika diskurser
kan konkurrera om att lita samma nodalpunkt komma att representera sig.
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Ett tecken (krav, karaktiristika, begrepp osv.) kan ddrfér ha en central roll i
flera diskurser och blir dd vad Laclau kallar f6r en ’floating signifier’. I
Jorgensen & Phillips (2000) 6versitts detta till flytande signifikant’.
Exempelvis ingir ’dldre’ i méinga olika diskurser, som ett i raden i en
ckvivalenskedja, men kanske ocksd som nodalpunkt, som ett organiserande
begrepp.

For att fOrstd kampen om hegemoni, dominans, dr det alltsa
fruktbart att arbeta med de tvd begreppen partikulir och universell. Utifrin
att jag betraktar ildre som en heterogen grupp ir dessa tva begrepp
fruktbara som analytiska redskap genom att de méjliggér en analys av hur
olika sammanhang och virden dkallas f6r hur olika foérhéllanden ska
virderas i de studerade texterna.

For att gi vidare 1 hur diskurs och identitet konstitueras inom ramen
tor diskursteorin dr det nédvindigt att ta ett steg tillbaka till vad som
nimndes ovan, nimligen antagonism. Torfing beskriver den sociala
antagonismens forhallande till hegemoni pa foljande vis:

[TThe hegemonic articulation of meaning and identity is intrinsically
linked to the construction of social antagonism, which involves the
exclusion of a threatening Otherness that stabilizes the discursive
system while, at the same time, preventing the ultimate closure.

(Torfing 2005, 15)

Med antagonism, eller egentligen social antagonism, menar Laclau &
Mouffe att om man tar tvi diskursivt konstruerade identiteter, A och B, ar
det ett antagonistiskt férhéllande om A inte fullt ut kan vara A pd grund av
relationen mellan A och B (Westlind 1996, 85). Det 4r den som illustreras
genom det streck, grinsen, som skiljer T och D1 osv. fran varandra i
illustrationen ovan. Torfing (1999) exemplifierar detta med att bonden (A)
inte kan vara en bonde pd grund av den antagonistiska kraft som
markidgaren (B, eller anti-A) utgér om denne vill vrika bonden. Eller for att
utrycka det med Laclaus & Mouffes ord dr det ett antagonistiskt férhéllande
nir ”the presence of the ’Other’ prevents me from being totally myself”
(2001, 125). Detta handlar alltsd inte om realiseringen av en essens utan
istdllet om att leva upp till férvintningarna i den konstruerade identiteten.
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Laclau (2005) menar vidare att man inte ska fOrstd en antagonistisk relation
som bara en intern del av ett diskursivt konstruerat férhallande. Att bonden
i exemplet ovan upplever sig vara fortryckt, innebir att ett element som inte
foljer logiskt péd relationen mellan markidgare — jordbrukare har
introducerats i forstaelsen av situationen. Det kridver en omfdrhandling av
forhallandet genom att till exempel en specifik idé om rittvisa inkorporeras
i bondens diskurs &ver sitt férhallande. Den sociala antagonismen som
begrepp tydliggbrs empiriskt i avsnittet om SPI som artikulerar *pensionir’
som en politisk identitet.

Laclau har beskrivit varje identitet som konstituerad genom ett
antagonistiskt férhallande. Bade Urs Stiheli (2004) och Lasse Thomassen
(2005) menar dock att Laclaus betoning av den antagonistiska relationen
som konstitutiv for identitet dr Gverpolitiserad och menar att man maste se
att det finns ett kontinuum frin en vildsam antagonism, till ett rent
skillnadsférhallande som snarast dr att forstd som ett indifferent tillstind.
En polis och en banktjinsteman definieras bland annat genom vad som
skiljer dem frin varandra, men de kan inte fOrstds som varandes i ett
n6édvindigt antagonistiskt férhallande.

Hegemonianalys kan didrmed beskrivas som en analys av hur
dominans, hegemoni, etableras. Hegemonianalysen syftar till att lyfta fram
den dominerande, definierande, diskursen i det filt som studeras, att
analytiskt konstruera diskursen. Den dr ett sitt att lyfta fram det som
dominerar och hur det 4r sammansatt. Det handlar om att ldsa texten sd
som den *vill’ bli ldst, att lyfta fram det som pé ytan organiserar texten (i vid
mening), de textuella logikerna. Som jag tidigare skrev dr analysen
huvudsakligen organiserad utifrin en hegemonianalys.

Om hegemonianalysen handlar om att lyfta fram ytans hierarkier sa
ar istillet syftet med dekonstruktionen att lyfta fram textens ’omedvetna’.
Dekonstruktion ir ett begrepp och en ldsart utvecklad av filosofen Derrida
(1976; 1987; 1988; 1996; 2003b). Laclau skriver om relationen mellan sin
egen analytik och dekonstruktion:

Deconstruction and hegemony are the two essential dimensions of a

single  theoretico-practical ~ operation.  Hegemony  requires
deconstruction: without the radical structural undecidability that the
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deconstructive intervention brings about, many strata of social
relations would appear as essentially linked by necessary logics and
there would be nothing to hegemonize. But deconstrution also
requires hegemony, that is, a theory of the decision taken in an
undecidable terrain: without a theory of the decision, that distance
between structural undecidability and actuality would remain
untheorized. But that decision can only be a hegemonic one — i.e.
one that (a) is self-grounded; (b) is exclusionary, as far as it involves
the repression of alternative decisions; and (c) is internally split,
because it is both #is decision and & decision. (Laclau 1996b)

I detta citat beskriver Laclau dekonstruktionen som en praktik som visar pd
den icke-essentiella karaktiren hos sociala relationer, hur de bygger pd
beslut tagna i ett tillstind priglat av kontingens. Hegemoniteorin dr
nédvindig for att forstd hur struktureringen av mening i totaliserande
system, diskurser, konstitueras. Med andra ord hur det kontingenta
stabiliseras fOr att framsta som naturligt. Vad hegemonianalysen utifran
citatet mo6jliggér dr en analys av hur mening fixeras och stabiliseras. Till
skillnad frin hegemonianalysens fokus pd stabilisering av mening visar
dekonstruktionen hur den dominans som hegemonin innebdr inte Air
beroende av essentiella relationer utan att den bestir av ett undertryckande
av konflikter och kontingens. Det dr de senare som stir i fokus for den
dekonstruerande analysen.

Dekonstruktionens ’ldsning” bérjade som kritik av den metafysiska
traditionen inom den vistetlindska filosofin frin Platon och framat.
Derrida har dgnat en stor del av sitt arbete at denna typ av immanent kritik.
Med detta menas att precis som for Laclau & Moutffe finns det ingen plats
utanfor diskursen dir vi kan std for att kritisera den, utan att ocksid kritik
miste artikuleras inom och utifrin specifika diskurser (se tex. Derrida
2003b). Dekonstruktionen utgdr pa sa vis fran de regler och pastdenden
som diskursen sjilv bestir av. Anna Marie Smith (1994) beskriver
dekonstruktion pa foljande vis:

Deconstruction shows the impossibility of pure and complete

essences, but never replaces essences; it instead shows that what
appear to function as essences are actually located on the terrain of
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contingency, rather than the terrain of necessity. In an infinite
invasion/preservation of otherness, deconstruction of metaphysics
of prescence are simultaneously positioned as entailing the very
conditions of impossibility, and yet also the very conditions of
possibility, of each other. (Smith 1994, 173)

I linje med Laclau & Moulffes diskursteori finns inte mening ‘ddr ute’, den
skapas. Men vad som ocksa ir relevant dr att etableringen av mening ir en
uteslutning, ett undertryckande av vissa element. Det dr dirfér Derrida
beskriver hegemoni, med referens till Laclau, som ett stindigt
undertryckande av méjligheter. Den dr ddrmed alltid hotad, hemsékt, som
han skriver (Derrida 2003a). Dekonstruktionen kan dédrmed sigas besta i att
vara denna hemsokelse genom att visa pa hur det som framstir pa ett visst
ar beroende av uteslutningar och undertryckande av element. Essentialism, i
Derridas terminologi ”metaphysics of prescence”, har en komplex relation
till anti-essentialism, som dekonstruktionen kan beskrivas som. Eftersom
essens utger sig for att finnas, utan att ha den status som den férséker ha, dr
dekonstruktionen det som visar pd ndgots beroende av sin omgivning, av
andra texter, av andra begrepp; hur till exempel inneb6rden av godhet alltid
ir beroende av det onda, hur ’dldre’ alltid 4r beroende av ’yngre” osv och
inte kan grundas i sig sjilv. Dekonstruktionen idr didrfér nédvindig som
citatet av Laclau (1996¢) ovan uttryckte.

Detta dr i korthet den teoretiska ram som jag utgér fran i min analys
av de texterna som mitt empiriska material bestir av. I den konkreta
analysen anvinder jag mig dels av de olika begrepp som finns inom denna
teoretiska riktning men ocksa av andra analytiska verktyg frin andra, frimst
diskursanalytiska, ansatser. Av de begrepp jag redogjort f6r dr det frimst
ndgra som dr mer framtridande i analysen. Ett begrepp dr nodalpunkt, den
eller de termer som har en strukturerande, eller definierande, funktion pa
diskursen. For att studera hur diskursernas interna relation ser ut, vilka
termer som associeras till varandra, anvinder jag begreppet ekvivalenskedja.
Det ir inte bara viktigt att forsta hur de interna relationerna i en diskurs ser
ut utan aven hur det som ar utanfor konstrueras, och det 4r hir som
antagonism och konstituerande utsida anvinds i analysen. Utifrdn att “dldre’
ar ett begrepp som soker ringa in en heterogen samling minniskor dr
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begreppen partikulir och universell nddvindiga for att f6rsta vilka aspekter
som anvinds for att representera kategorin som helhet 1 de olika materialen.
Ett annat begrepp som jag anvinder ir diskursiv logik. David Howarth &
Jason Glynos (2007) utvecklar detta begrepp ur Laclau & Moutffes
diskursteori och anvinder det fOr att skapa teoretiska abstraktioner av de
principer som kan sidgas vara gemensamma for olika pastienden.

Detta diskursteoretiska perspektiv utgdr den lins genom vilken jag
bearbetar materialet. Men ett viktigt komplement till den diskursteoretiska
ansatsen dr det dialogiska perspektiv som frimst utgar fran Bakhtin (1981;
1986). Andra forskare har i Bakhtins fotspar arbetat vidare med olika typer
av tillimpningar av det dialogiska perspektivet (Billig 1996; Linell &
Forstorp 1998; Kroon 2001). Det dialogiska perspektivet dr centralt bade i
analysen av mitt empiriska material, men ocksa i valet av det. Bakhtins
poing dr att varje yttrande alltid 4r ett svar eller en reaktion pd tidigare
yttranden men ocksa ett foregripande av tinkbara invindningar, varje
yttrande sOker efter att i sig sjilv vara ett argument pro ef contra. Detta
betyder att varje yttrande bor kontextualiseras pa det sittet att det ska
forstds som ingdende i en dialog med sin omvirld. Didrav benimningen det
dialogiska perspektivet. Som jag ser det ingar detta relationella perspektiv i
diskursteorin. Den explicita hdnvisningen till Bakhtin syftar dock till att
lyfta fram just den dialogiska aspekten, eftersom det ocksa direkt har biring
pa mitt val av empiriskt material och hur de hinger samman utifran
offentlighetsbegreppet.
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2.2. Offentligheter och offentliga samtal

Som jag tidigare nimnt analyserar jag de tre empiriska materialen som
delvis ~ sammanlidnkade offentligheter. Detta  avsnitt  diskuterar
offentlighetsbegreppet nirmare och hur det relaterar till studien, bade
analytiskt men ocksd i valet av material. Ett citat av Michael Warner far
introducera den férstaelse av offentlighetsbegreppet som studien utgar fran.

This essay has a public. If you are reading (or hearing) this, you are
part of its public. So first let me say: welcome. Of course, you might
stop reading (or leave the room), and someone else might start (or
enter). Would the public of this essay therefore be different? Would
it ever be possible to know anything about the public to which, I
hope, you still belong? What is a public? It is a curiously obscure
question, considering that few things have been more important in
the development of modernity. Publics have become an essential
fact of the social landscape: yet it would tax our understanding to
say exactly what they are. (Warner 2002, 65)

S4 hir inleder Michael Warner (2002) sin essd Publics and Counterpublics och
exemplifierar pa det sittet direkt sin konceptualisering av begreppet
offentlighet (public). Som ldsare dras vi in i en relation till texten, och en
relation till en potentiellt stérre krets av lisare. Vi relaterar textens yttrande
till tidigare texter och tidigare diskussioner och den kommer pa si sitt att
ingd 1 ett offentligt samtal. Offentligheter dr centrala i det moderna
samhillet, men ir inte alltid litta att beskriva. Syftet med detta avsnitt dr att
dels rama in den kontext som jag menar att mitt material 4r himtat fran, det
offentliga samtalet, och dels visa pa det offentliga som bestiende av flera
arenor, offentligheter. Som jag inledningsvis skrev sa bestir mitt empiriska
material av olika komponenter. Det dr dels tidningsartiklar, dels
debattartiklar fran det politiska partiet SPI, och dels utredningen SENIOR
2005 (SOU 2002:29; SOU 2003:91). Genom denna redovisning
argumenterar jag fOr att de olika materialen ska ses som utgbrande delvis
sammanlidnkade offentligheter i ett dialogiskt férhéllande till varandra.
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2.2.1. Privat och offentligt

Det offentliga samtalet dr ett begrepp som ibland anvinds, och oftast pekatr
anvindningen av begreppet mot det som fOrsiggdr i massmedierna. Minga
ginger forefaller det konnotera de journalistiska produkter som ocksa
bendmns som ’seridsa’. Jag anvinder begreppet for att beskriva en teoretisk
ram, och samtidigt ge det en ndgot annorlunda och vidgad betydelse dn den
traditionella. Distinktionen mellan privat och offentligt har sin grund i vad
som konstruerats som gemensamma angeligenheter, tillhérande
gemenskapen, kontra det som hort till individens, eller den mindre
gruppens, eget omrade. Detta dr inte, och har heller aldrig varit, en given
eller neutral distinktion. Det har alltid varit vissa angeligenheter som ansetts
tillhéra det gemensamma, och denna gemenskap har traditionellt varit
manlig, och borgetlig. Det har varit de dominerande gruppernas intressen
som definierat kategorin offentligt. Framforallt har det frin feministiskt hall
rests krittk mot distinktionen privat — offentligt, eftersom den i stor
utstrickning stingt ute kvinnor frin offentlicheten som gemenskap, men
ocksa for att de sfirer didr kvinnor befunnit sig har begrinsats av
distinktionen. Genom att hidnféras till det privata har dessa sfirer
avpolitiserats (Tétreault 2001). Offentlighet har i stor utstrickning kommit
att likstdllas med politik. Joan B. Landes skriver i introduktionen till
antologin Feminism, the Public and Private:

Feminists did not invent the vocabulary of public and private, which
in ordinary language and political tradition have been intimately
linked. The term ‘public’ suggests the opposites of ‘private’ that
which pertains to the people as a whole, the community, the
common good, things open to sight, and those things that are
accesible and shared by all. Conversely, ‘the private’ signifies
something closed and exclusive, as in the admonition ‘private
property — no trespassing’. (Landes, 1998, 1f)

Offentligheten, ’the public sphere’, har som citatet ovan tydligt pekar pa en
tydlig koppling till nationen som en gemenskap, till folket som en helhet
och enhet och vad som inom ramen fér denna forstielse anses gemensamt.
Men precis som Laclau (2005) hivdar har *folket’ aldrig varit den empiriska
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helheten, utan snarare ett begreppsliggérande av en helhet. Det dr inom
detta sitt att tinka som offentligheter i bestimd form gor sig gillande.
Diskussionen om synlighet och representation, vems och vilka dsikter som
ska styra och synas 1 offentligheten har i stor utstrickning varit relaterad till
den nationella nivan. Framvixten av nationalstater och nationella
offentligheter har varit titt sammanlinkad, den ena ndédvindig f6r den
andra, genom bland annat utvecklingen av tryckpressen och distributionen
av det skrivna ordet (Anderson 1995). Akallandet av offentlighetes ir en del
1 det vardagliga aterskapandet av nationen genom att det i stor utstrickning
ar en del 1 dterskapandet av nationen som en forestilld gemenskap (Billig,
1997).

Distinktionen mellan privat och offentligt 4r ofta oklar och uppfattas
pa olika sitt, av olika personer och 1 olika situationer. Michael Warner
(2002) listar ett antal kontrasterande termer som anses ha att géra med
denna distinktion.

Public Private

1)open to everyone restricted to some

2) accessible for money

3)state-related; now
often public sector

4) political

5) official

6) common

7) impersonal

8) national or popular
9) international or
universal

10) in physical view of
others

11) outside the home

closed even to those who could
pay

nonstate, beloning to civil called
society; now often called private
sector

nonpolitical

nonofficial

special

personal

group, class, or locale

particular or finite

concealed

domestic
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12) circulated in print or circulated orally or in manuscript
electronic media

13) known widely known to initates
14) acknowledged and tacit and implicit
explicit

(Warner, 2002, 29)

Dessa distinktioner har historiskt fungerat och fungerar alltjimt reglerande
pé vilka dmnen som ér och boér vara tillgingliga f6r en offentlig diskussion.
Det som jag menar har storst relevans f6r denna studie 4r en forstaelse av
offentligheter utifrin begreppen 6ppet, tillginglict och spritt, att vara
politisk, relaterad till nationen och vad som uppfattas som gemensamt. Men
som Fraser (1990) noterar sd dr innehallet 1 dessa kategotier inte givet. Hon
poingterar att det inte finns ndgra ’naturliga’ grinser for vilka dmnen som
kan vara offentliga, gemensamma, angeligenheter. Vad som kommer att
vara dmne for offentlig debatt, avgdrs just genom debatten. Ett tydligt
exempel pa detta dr mins vild mot kvinnor i hemmen, som efter kamp
inom feministiska rorelser, blev ett offentligt dmne, efter att ha varit en
privat angeldgenhet. Forst nir det blev en offentlig angeldgenhet kunde
ocksa lagar stiftas for att stivija vad som skedde bakom lykta dorrar (Wendt
Hojer 2002).

2.2.2. Offentlighet som arena

Den vetenskapliga diskussionen kring distinktionen offentligt — privat tar
ofta avstamp 1 Jirgen Habermas (1998) arbete. Han menar att den
offentliga arenan vixte fram som en sfir mellan det privata och det statliga
under uppkomsten av det moderna sambhillet. Funktionen hos den
offentliga sfiren var att ddr skulle ske en 6ppen och kritisk debatt av det
som ansags vara viktigt f6r samhillet. Den statliga makten skulle granskas
och péverkas genom den 6ppna debatten. Habermas menar vidare att de
grinser mellan privat, statligt och offentligt som den offentliga arenan levde
pa nu delvis har kollapsat. Fo6r Habermas utgjorde de tidigare
offentligheterna som konstituerades av ansikte-mot-ansikterelationer ett
ideal som gick fotlorat i och med masskommunikationens framvixt. Nancy
Fraser beskriver Habermas idealoffentlighet pa f6ljande vis:
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[A] public sphere [is] in Habermas sense /.../ an arena in which
public opinion is constituted through discourse; where members of
the public debate matters of common concern, seeking to persuade
one another through giving reasons; and where the force of public
opinion is brought to bear on government decision making. (Fraser

1998, 316)

I Habermas offentlighetsideal dr det det korrekta och rationella argumentet
som vinner, det 4r inte den argumenterande individens position i samhillet
som avgOr vem som har ritt. Denna idealiserade syn har, som tidigare sagts,
kritiserats eftersom denna bild av den rationella och maktbeftiade
diskussionen inte ir realiserbar. Aven Habermas idealisering av den
interpersonella kommunikationen, konkreta samtal (“discourse” i citatet),
har kritiserats eftersom den vilar pia en idé om den medierade
representationens korruption, som dé inte rdder pid samma sitt i konkreta
samtal (Dahlgren 1995). Bade tilltride till offentligheten, och vilka dmnen
som kan tas upp dr villkorat. Olika grupper har utifrain kon, alders-,
etnicitets- och klasspositionier traditionellt varit utestingda som aktorer
fran den offentliga arenan (Warner 2002).

Enligt Jan Svensson (1988) bestar den traditionella indelningen av de
offentliga arenorna i den politiska och den kulturella offentlicheten. Den
politiska offentliga arenan har typiskt sett i huvudsak bestatt av
parlamentariska forsamlingar, men till viss del ocksd massmedierna. Den
kulturella offentligheten har framférallt bestatt av tidskrifter och speciella
avdelningar 1 dagspress, men dven i etermedia. Men i och med det som
Habermas (1998) kallar offentlighetens forfall, alltsa att grinserna mellan
privat, statligt och offentligt delvis blivit utsuddade, sa ir inte lingre denna
beskrivning giltig. Den tydliga avgrinsning mellan privat och statligt som
offentligheten levde pa genom att vara en buffert didremellan menar
Svensson (1988) var representativ f6r Sverige fram till 1950-talet. De nutida
grinserna mellan arenorna har blivit otydligare. Offentligheten dr inte
lingre ett avgrinsat omrdde. Enligt Svensson (1988) behdver man laborera
med olika sitt att forstd de moderna offentlighetsarenorna och deras
innehall. Grinserna mellan de olika offentliga arenorna men ocksa mellan
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det offentliga och privata har blivit mer diffus. Detta betyder till exempel
att kommersiella aspekter fitt storre roll i de moderna offentligheterna.
Svensson (1988) foreslar foljande arenor som ingiende i den offentliga
stiren. Férutom massmedia 4r det statlig och kommunal offentlighet,
framforallt via myndighetsinformation. Till detta ligger han “politiska
kvasioffentligheter” (Svensson 1988, 159) vilket dr de politiska partierna
och han menar ocksa att fackféreningsrorelsen kan riknas hit. Alternativa
kvasioffentligheter dr olika sociala rérelser.

Nancy Fraser (1990) menar att det har funnits en tendens inom
feministisk kritik att inte hélla isir de olika betydelser som ’offentlig’ kan ha.
Hon menar att alltfér ofta har minst tre analytiskt sérskilda saker blandats
samman: staten, den officiella ekonomin, och arenor f6r offentlig
diskussion. Podngen med att sirskilja dem beskriver hon utifrin Habermas:

The idea of ‘the public sphere’ in Habermas’s sense is a conceptual
resource that can help overcome such problems. It designates a
theater in modern societies in which political participation is enacted
through the medium of talk. It is the space in which citizens
deliberate about their common affairs, hence, an institutionalized
arena of discursive interaction. This arena is conceptually distinct
from the state; it is a site for the production and circulation of
discourses that can in principle be critical of the state. The public
sphere in Habermas’s sense is also conceptually distinct from the
official-economy; it is not an arena of market relations but rather
one of discursive relations, a theater for debating and deliberating
rather than for buying and selling. Thus, this concept of the public
sphere permits us to keep in view the distinctions between state
apparatuses, economic markets, and democratic associations,
distinctions that are essential to democratic theory. (Fraser 1990, 57)

Denna sammanblandning mellan institutionell officiell ram och arena f6r
potentiellt kritisk dialog finns #dven ndrvarande 1 Svenssons (1988)
karaktdristik ddr offentlicheter beskrivs utifrin etablerade sambhilleliga
institutioner. Till skillnad fran den statiska bild som han ger uttryck f&r har
Warner (2002) diaremot utvecklat en mer processinriktad, performativ,
karaktiristik av offentligheter och hur de fungerar, inte bara i sig sjilva utan
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ocksa i relation till varandra. Aven Warner tar avstamp i Habermas (1998).
Hans resonemang om offentligheter ligger ocksda mer i linje med den
diskursteoretiska ansatsen 4n till exempel Habermas.

2.2.3. Offentligheten som férestilld gemenskap

Att en offentlighet 4r en foOrestilld gemenskap dr en av Warners
utgingspunkter. Han gbr ocksa en viktig distinktion mellan kategorin ’en
offentlighet” och ’offentligheten’. En offentlighet 4r en i raden av ett flertal
parallella, med sina egna sitt att fungera och dmnen att debattera. Uttrycket
‘offentligheten’ (#he public, #he public sphere) diremot upprittar en
totaliserande horisont. I en mer allmin mening dr det oftast en férestillning
om en enhetlig nationell offentlighet som kommer till uttryck genom denna
bendmning. Andra offentligheter kommer da att bli delar av den nationella
offentligheten, eller inte alls riknas. Att det frimst dr en koppling till en
nationell gemenskap som kommer till uttryck i begreppet offentligheten
hinger samman med att relationen till makten, uppfattad som staten, har
uppfattats som central.

But in each case, #he public, as a people, is thought to include
everyone within the field in quesiton. This sense of totality is
brought about by speaking of the public, even though to speak of a
national public implies that others exist; there must be as many
publics as polities, but whenever one is addressed as #he public, the
others are assumed not to matter. (Warner 2002, 65f. Kursiv i
original)

En offentlighet, och i dn hogre grad offentligheten, presenterar sig som Sppen
for ett obestimbart antal frimlingar. Men varje offentlighet utgdrs av sin
egen stil, genrer, sina egna dmnen, och sina egna regler for bade
konsumtion och produktion av mening. Ur det perspektivet dr det inte
minniskor som viljer sina offentliga arenor, istillet dr det offentligheterna
som viljer sina medlemmar. Som jag tidigare nimnt har detta resulterat i att
vissa grupper har varit, och dr, uteslutna i varierande grad frin
offentligheten. Grupper som upplever sig uteslutna ur offentlicheten, den
torestillda gemenskapen, eller anser att de lider illa av den aktivitet som dér
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pagar kan uppritta sina egna offentligheter. Dessa kallar Warner utifrin
Fraser (1990) f6r motoffentligheter (counterpublics). Motoffentligheter dr
forstds ocksa offentligheter och fungerar efter samma principer, det som
skiljer dem dr att de medvetet eller omedvetet upprittar en foérestilld
gemenskap som befinner sig i opposition till vad som upplevs som en
dominerande offentlighet; offentligheten i bestimd form. Pensionirspartiet
SPI, och de yttranden som de producerar, forstar jag som ingaende i en
motoffentlighet. Aven de idag etablerade nationella
pensionirsorganistionerna startade som motoffentligheter under det tidiga
1940-talet (se Jénson 2001; Gaunt 1999; 2002).

En sak som enligt Warner karaktiriserar en offentlighet dr att den
blir till genom att adresseras. Det innebir att det finns en form av ”hénan
eller dgget’-problematik 1 forstaelsen av en offentlighets uppkomst.
Offentligheten finns, enligt Warner, till genom att minniskor adresserar
den; talar till den, och skriver till den. Men minniskor adresserar den ocksa
for att den finns. Vad som foljer pé att en offentlighet upprittar sig sjilv
genom att adresseras dr att den dr principiellt omdjlig att avgrinsa; vem som
helst kan inga i en offentlighet genom att lita uppmirksamheten fingas,
genom att till exempel ldsa en tidning. En offentlighet 4r alltsa beroende av
att ha ndgons uppmirksamhet, den dr beroende av dess medlemmars
aktiviteter. En enskild kommunikativ hindelse kan inte utgéra en
offentlighet. Den dr istillet beroende av att stindigt nya yttranden
adresserar den, och adresseras av den. Denna beskrivning ifrdgasitter delvis
SENIOR 2005 som en offentlighet eftersom utredningen startade genom
ett regeringsdirektiv. Utredningen kan dock ses den som en fortsittning pa
ett delvis statligt organiserat offentligt samtal som pédgatt genom bland
annat tidigare utredningar.

2.2.4. Studiens offentligheter

Utifran denna redogorelse for Warners (2002) syn pd vad som
karaktiriserar offentlighet(er) dr det ocksd viktigt att understryka dess
dialogiska karaktir (Bakhtin 1986; Billig 1996). For att kunna tinka en
offentlighet, ett imaginirt rum dar yttranden foljer pa yttranden, méste man
ocksad forstda det i1 dialogiska och retoriska termer. Kommunikativa
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handlingar gérs som svar pa tidigare yttranden, explicit eller implicit. Men
de bor ocksa forstas som innehallande svar pa férvintade invindningar. Ett
yttrande tar vissa kunskaper hos sin publik fér givna, men kinner sig
tvingad att forklara andra férhallanden. En offentlighet dr en arena dir
gemenskap och alteritet produceras, genom inkluderande och exkluderande
praktiker. En offentlighet kan ddrmed vara killa till organiseringen av
motoffentligheter.  Begreppet motoffentligheter lyfter fram  hur
offentligheter ofta 4r linkade till varandra, att de stir 1 ett
beroendeférhallande till varandra. Begreppet *dialogisk’ hirr6r fran *dialog’,
men det ska inte fOrstds utifrin de ofta normativt positiva konnotationer
som ordet dialog ges. Att ndgot ingdr i en dialog med ndgot annat innebir
inte noédvindigtvis att den priglas av en positiv responsivitet gentemot
dialogpartnern. Det kan lika girna handla om illvilliga retoriska strategier,
medvetna missférstind osv. Podngen dr istillet att den ene engagerar sig i
den andres yttranden, i vilken form det 4n 4r.

Efter denna mer teoretiska redogorelse skiftar jag fokus till det sitt
som dessa resonemang dterverkar pa denna studie. Nedan redogor jag kort
for de olika offentliga arenor som det empiriska materialet till denna
avhandling himtats frin.

Som framgir av ovanstidende resonemang dr det i stor utstrdckning
nationella massmedier som avses ndr begreppet offentligheten (i bestimd
form) anvinds. Samtidigt som den nationella massmediala arenan har fatt
en central roll i samhillet sd har ocksa alltmer av politiken kommit att flytta
in dir. Detta giller bade f6r debatten mellan olika patlamentariskt
representerade positioner, och f6ér andra grupper och kategorier av
minniskor. 1 det férsta empiriska kapitlet .A/dre och dldrande i Dagens Nyheter
och Aftonbladet studeras hur dldre konstrueras som kategori i de tvd nimnda
dagstidningarna.

Massmedierna har inte bara blivit en arena for representationer av
hindelser utan har ocksd kommit att bli en arena f6r kamp om kulturellt
erkinnande av olika grupper i samhillet (Thompson 2001; Taylor 1994). De
nationella massmedierna 4r ddrmed en arena som dr kraftigt integrerad i
vira liv som medborgare. Som jag tidigare nimnde uppfattas de manga
ginger som offentlicheten i bestimd form. Genom att utgd frin en
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framstillningsform som presenterar massmedierna just som medier,
substrat for yttranden, kommer de att framstd som neutrala i férhallande till
sitt budskap. Jan Ekecrantz & Tom Olsson skriver att:

Journalistikens makt hirrér fran den sanningsregim den upprittat. Just
genom att den férvintas producera sanningar tror vi inte att den har
med maktutévning att géra, men det dr sanningsanspraket som ger
den makt och effekter i samhillet. (Ekecrantz & Olsson 1994, 27.
Kursiv i original.)

For att kunna uppritthilla denna sanningsregim ir massmedierna, och
andra texter som inte tar sig sjilva som sitt objekt, beroende av en retorisk
apparatur som frimsta arbetsredskap for att producera ’sanningseffekter’
och ’verklighetseffekter’ (Chouliaraki 2005; Ekecrantz & Olsson 1994).
Med hjilp av Greens (1993, 24) diskussion av Joseph Gusfield (1976) kan
man sidga att den journalistiska, men ocksd politiska och vetenskapliga,
sprakanvindningen av noédvindighet bygger pa ett fornekande av sprikets
performativa karaktir, alltsd att beskrivningen i sig dr performativ, en
intervention. Textproduktionen vilar pd en ideologi om sanning som bygger
pa olika retoriska tekniker som syftar till att det beskrivande spriket ska
kunna fungera som transparant; ett medium, som i sig sjilv dr substanslost,
genom vilket den externa virlden beskrivs.

De hindelser som representeras i massmedia gor inte det utifran en
egen 1 sig sjilv inneboende relevans fér samhillet och ldsarna.
Massmedierna foljer sin egen institutionella logik vad giller arbetsgang och
urvalsprocesser for vad som ska riknas som nyheter (Galtung & Holmboe-
Ruge 1965; Fowler 1991). Johan Galtung & Marianne Holmboe-Ruge
(1965) har beskrivit det som att varje massmedial text dr ett resultat av olika
bedémningar av hur vil ndgot kan tinkas leva upp till de informella
nyhetsvirderingskriterier som reglerar relevansen i det representerade (se
dven Ryfe 2006). Utifrin Warner (2002) dr det ddrmed pd sin plats att
pipeka att de institutionella arrangemang som massmedierna utgdr inte
nédvindigtvis alltid sammanfaller med dess funktion som substrat for
offentligheten.
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Trots detta dr nationell massmedia att betrakta som central fOr att
kunna analysera det offentliga samtalet. De rikstickande massmedierna i
form av TV, radio och dags- och kvillspress har en stor rickvidd och dess
agendasittande funktion dr stark (McCombs 2005). Intertextualiteten ir
ocksa hog mellan de olika medierna. Aven Internet har stor rickvidd och
nds av en stor del av befolkningen. Det som sker pa Internet och andra
platser kommunicerar dock med de traditionella massmedierna. Och i
foregiende mening refererar till de andra komponenter som mitt empiriska
material bestir av. Jag vill dock inte synonymisera det offentliga samtalet
med det som sker i massmedia. Det dr inte mediet som utgér en
offentlighet. Istdllet vill jag mena att det offentliga kan fOrstds som
bestiende av ett flertal olika kommunicerande arenor; publics and
counterpublics” som Warner (2002) uttrycker det. Det offentliga samtalet
later sig alltsd inte begrinsas av grinserna for olika medieringstekniker.
Istillet forsiggar samtalet pa flera platser, kedjor av yttranden ldnkas
samman och linkar i sin tur ihop arenorna. Warners distinktion mellan
offentligheter och motoffentlicheter 4r en distinktion mellan olika
offentliga arenor. Warner skriver att: “Counterpublics are spaces of
circulation in which it is hoped that the poesis of scene making will be
transformative, not replicative merely” (Warner 2002, 122). Utifrin det
dialogiska perspektivet kan motoffentlighet ocksa betraktas som en aspekt
hos en offentlighet, och man kan dirmed se en offentlighet som inte bara
en enhet, utan ocksd som en kamp om definitionen av sjilva arenan. Detta
kan exemplifieras med Roland Larssons sirskilda yttrande som jag citerade i
inledningskapitlet. Hans kommentar kan ses som ett forsék till att definiera
sjdlva utredningen och dess slutsatser.

En del av det empiriska materialet 4r hdmtat frin Internet. Jag har
samlat in 170 debattartiklar fran pensionirspartiet SPI fran partiets hemsida
(www.spipartiet.org). I manga fall har dock dessa texter publicerats i
lokalpress férutom att de ocksd publicerats pd partiets hemsida. Dessa
artiklar 4r intressanta som alternativa artikulationer och de har ett tydligt
reaktivt drag; vildigt mdnga artiklar dr skrivna som reaktioner pd andra
hindelser 1 offentligheten. De ir alltsa inte valda for att dessa debattartiklar
i ndgon specifik mening representerar texter publicerade pa Internet. De
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tinns pd Internet, men 4r ocksa i stor utstrickning en del av en partipolitisk
offentlighet, som delvis utspelar sig pa Internet men ocksa i dagspress och
andra sammanhang som mé&ten osv. Nir debattartiklarna publiceras i
dagspress kommer de ocksa att inga i den vidare offentligheten. SPI kan
som helhet beskrivas som en motoffentlighet genom att dess syfte ér att
vara en alternativ arena for politiskt arbete (Warner 2002).

Thompson menar att sedan de tryckta, och i dn stérre grad de
elektroniska, mediernas intride i vara liv har kampen f6r kulturellt
erkinnande av kollektiva identiteter och missférhillanden blivit en kamp
for synlighet i ”den medierade offentlighetens icke-lokaliserade rum”
(Thompson 2001, 306). Med andra ord sa sker mycket av den politiska
kampen inom ramen f6r medierade budskap, 4ven om de politiska besluten
tas pa annan plats, och inte alltid i offentlighetens ljus. Den kollaps mellan
det privata och offentliga som Habermas (1998) menar har skett har lett till
att betydelsen av medierade representationer har 6kat for formandet av
sociala identiteter, vilket bland annat har tagit sig uttryck i krav frin olika
grupper pa hur de ska representeras i bland annat massmedia. I Sverige har
det vuxit fram olika intresseorganisationer och opinionsbildande grupper,
som till exempel Forum 50 + och At dldras dr att vixa och
pensionirsorganisationerna PRO och SPF, vilka delvis haft medierade
offentligheter som det filt ddr de varit verksamma, och betydelsen av dessa
anses av vissa forskare 6ka (Ahn & Hort Olsson 1999). Aven andra
gruppers medierade identitetspolitik har forstds ocksd aterverkningar pa
torstdelsen av dldre som grupp i samhillet. Bide Hakan Jénson (2001) och
David Feltenius (2004) har studerat pensionirsorganisationerna PRO och
SPEF och hur de agerat och figurerat i massmedia, bide i sina egna
medlemstidningar och i rikstickande nyhetsmedier. Framférallt Jénson
(2001) har studerat PRO och SPF som offentligheter. I bada dessa studier
ar det tydligt att den massmediala arenan har kommit att framstd som
viktigare och viktigare fér en politisk kamp. Den politiska kampen om
resurser och erkdnnande har dels pagatt i massmedierna, men den har ocksé
skett 1 opposition mot vad man frin pensionirsorganisationerna har menat
ir felaktiga representationer av ildre. Aven fér dessa organisationer antas
alltsd representationer och sitt att resonera i massmedia spela roll. Att
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kontrollera massmedierepresentationerna har blivit en fraiga om makt.
Pensiondrsorganisationerna ger ocksa ut egna medlemstidningar. Dessa gar
ut i stora upplagor eftersom organisationerna samlar minga medlemmar; de
utgdr egna offentligheter.

Till offentliga samtal hoér bland annat de statliga offentliga
utredningarna (SOU). Sjilva benimningen statens offentliga utredningar
kan ses som en inbjudan till dialog och som att de har ansprak pa att i
nigon mdn bédde vinda sig till och representera ’det offentliga’.
Utredningarna kommunicerar i olika grad och pa olika sitt med massmedia,
riksdag och andra arenor, som till exempel intresseorganisationer. Enligt
SOU 1988:65 fungerade Aldreberedningen som var verksam 1981 till 1987
som en offentlig arena dir kommunikation mellan olika grupper av
pensiondrer, intresseorganisationer och  statsmakterna dgde rum.
Aldreberedningen betraktas till och med som nist intill likvirdig med den
Overliggningsritt for pensiondrsorganisationerna med regeringen som
féreslas 1 SOU 1988:65. Den 6verliggningsritt som SOU 1988:65 talar om
kom att realiseras 1991 (Feltenius 2004). Detta gjorde dock inte de
tidsmissigt langa utredningarna Overflodiga. Istillet tillsatte den
socialdemokratiska regeringen en ny stor utredning i slutet av 1998. Den
kom att kallas SENIOR 2005 och limnade sitt slutbetinkande i slutet av
2003 (SOU 2003:91) och dr en del av det empiriska materialet for
foreliggande studie. Utifran denna beskrivning kan SENIOR 2005 forstis
som en offentlighet genom att vara del i ett statligt organiserat offentligt
samtal om ’dldre’ som pagatt under en ligre tid. Utredningen har under sitt
arbete publicerat ett flertal texter vilket avslutades med ett
huvudbetinkande i slutet av 2003. Detta material beskrivs utforligare lingre
fram, under rubriken SENIOR 2005 — dldrepolitik for framtiden.

For att studera hur ’dldre’ konstrueras som kategori i offentligheten
har jag utifran de diskursteoretiska utgangspunkterna och Warners
resonemang om offentligheter vidgat kontexten frin att utgbra en arena,
med de specifika logiker som dir giller, till att se pé relationen mellan olika
yttranden inom en arena men ocksa hur de kommunicerar med varandra,
mellan arenorna. Utifrin dekonstruktionens antagande om att varje yttrande
vilar pa en eller flera dolda férutsittningar for dess tillkomst sd kan analysen
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stidrkas av ett empiriskt material frin flera parallella, men kommunicerande
offentliga arenor eftersom de dolda forutsittningarna kan vara synliga som
diskurser pd en annan arena.

Niista avsnitt redog6r for ett metodologiskt problem jag arbetat med,
och hur jag utvecklar en analytisk strategi utifrin det diskursteoretiska
perspektivet for att hantera det i de tre offentligheterna.

2.3. En metodologisk reflektion — Butlers dubbla rorelse

Som jag ser det kan man fOrstd metod som bestiende av tvd olika delar.
Den ena delen av vad metodbeskrivningen kan sigas bestd av dr en mer
handfast del som man kan kalla tillvigagingssitt. Detta innefattar till
exempel hur jag gitt tillviga for att vilja och samla in empiriskt material,
men ocksd de mer konkreta stegen i arbetet med det empiriska materialet.
Dessa olika steg beskrivs ndrmare i inledningen till vatje empiriskt kapitel.
Den andra delen bestir av de mer abstrakta teoretiska stillningstagandena
som pa olika sitt utgdr ramen for insamling och bearbetning av det
empiriska materialet, vilka fragor som stalls osv. De ligger till grund fo6r vad
som kan kallas studiens analytiska strategi (Andersen 2003). Utifrin denna
distinktion tar jag upp en metodologisk problematik som dterknyter till den
inledande diskussionen om att inte ta férkonstruerade kategorier som
oproblematiserade utgingspunkter. Detta gérs huvudsakligen i relation till
det diskursteoretiska  perspektivet, men knyter ocksd an till
offentlighetsbegreppet som en ram f&r valet av det empiriska materialet.
Laclau & Moulffes analytik beskrev jag tidigare utifrin Torfing (2005,
13) som en “anti-essentialist ontology” och en “anti-foundationalist
epistemology”. Den ontologi som Laclau & Mouffes teori stipulerar dr en
som utgar frin meningsskapandets logiker, utan att producera en teori om
meningens innehall. Det dr en teori om betydelseskapandets relationella
karaktir dir ’dldre’ inte dr nagot bortanfoér de sdtt som kategorin
konstrueras pa. Men for att kunna studera och problematisera ett begrepp
eller en kategori som ’dldre’, méste det trots allt finnas en initial definition
av hur det framtrider, en forforstielse dr nddvindig f6r att man ska veta
vad man séker efter. Jag maste dirfér utga frin min egen forstielse av
kategorin och vad som kan ingé i den nir jag ska studera den utifrin redan

70



gjorda artikulationer. Denna forfOrstdelse méste dock vara informerad av
tidigare forskning om dldre, hur ’dldre’ konstruerats och anvints som
teoretiskt begrepp och i olika empiriska kontexter. Norman Fairclough,
Simon Pardoe & Bronislaw Szerszynski (2006) kan i sin studie av hur
medborgarskap goérs i olika kommunikativa praktiker sigas arbeta med
denna problematik. De menar att ndr det giller att studera en specifik
kategori eller ett begrepp (dldre, medborgarskap etc.) betyder det att
forskaren bor se det dialektiska samspelet mellan teoretiska insikter om och
av kategorin eller begreppet frin tidigare studier och hur detsamma
gestaltas 1 det empiriska materialet. Det neutrala “eye of god”- perspektiv
som Donna Haraway (2004) kritiserar som en ideologi vilken déljer den
situerade kunskapens natur dr utifran detta perspektiv inte mojligt att inta.
Att arbeta med att forséka utvinna hur en kategori, som begrepps- och
torstdelsekomplexet dldre och dldrande utgdr, fungerar, anvinds och forstis
som 1 ett material som en dagstidning, ett politiskt parti eller en offentlig
utredning kriver en placering i kulturen sivil som en utgingspunkt i
tidigare forskning. Som forskare mdste jag ddrfoér erkdnna att jag inte
producerar en neutral beskrivning av ’dldre’, det maste vara min reflexiva
utgingspunkt. Det finns dock ett problem som denna strategi inte
adresserat.

Trots att jag anser att kunskap, i skiftande grad, dr beroende av
forskarens sociala och geografiska situering har jag, som tidigare framgitt,
som utgingspunkt att ocksid vara si fOrutsittningslés som mojligt i
sOkandet efter vad som kan innefattas i kategorin; det vill siga dven forséka
tinka mig in i andras sitt att fOrstd kategorin. Detta dr viktigt eftersom det
ar hur de olika offentligheterna konstruerar ’dldre’ som kategori, inte hur
min definition av kategorin ser ut i dem, som ér i fokus. Ndr man tar en
kategori, som till exempel ’dldre’, som objekt f6r sina undersékningar
hamnar man darfor 1 ett problem. Problemet bestar i att man maste ha kvar
kategorin, ’dldre minniskot’, som ndgot substantiellt men samtidigt
unders6ka denna kategori som uppbyggd av ett antal element man inte pd
forhand kan ta for givna pa samma gang som sjilva ordet inte kan vara
centrum fér studien. Samtidigt som man vill sitta sin egen forforstdelse
inom parentes ir den sjilva forutsittningen for att en studie ska komma till
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staind 6ver huvud taget. Problematiken kan relateras till hur Laclau (1996a)
beskriver hur det universella, det tendentiellt tomma tecknet, alltid ar
beroende av en partikuldr forstdelse av kategorin. Steve Woolgar &
Dorothy Pawluch (1985) beskriver detta problem som ndgot som kanske dr
ett olosligt dilemma f6r en konstruktionistiskt orienterad forskning och de
kallar det fOr selektiv relativism.

That is, certain phenomena are highlighted as the legitimate and
pertinent objects of study which require explanation while other
phenomena, although in principle equally amenable to this
treatment, are backgrounded and taken as given. /.../ The selective
application of relativism is thus crucial both in construing
phenomena as ‘social’ (for the purpose of establishing a topic for
sociological explanation) and in denying the social character of
sociologists” own practices. (Woolgar & Pawluch 1985, 224)

Woolgars & Pawluchs (1985) diskussion handlar om tvd olika
fenomen som ges olika ontologisk status i en studie. I foreliggande studie dr
det en och samma kategori som utsitts for denna selektiva relativism.
Chouliaraki  (2002) ser detta problem i diskursanalytisk och
socialkonstruktiontistisk forskning och argumenterar fér en epistemologisk
princip bestiende av en dubbel rérelse (double movement), som hon med
hjilp av Butler (1993) kallar det. Hon féreslar att en konstruktionistisk
ontologi kombineras med en realistisk epistemologi. Det som Chouliaraki
(2002) och Butler (1993) foreslir dr en epistemologi som vilar pa en
ontologi som tar sin utgangspunkt i den minskliga konstruktionen av bade
den sociala och materiella virlden, att inget framtrider i en ren, icke-
diskursiv, form. Den realistiska epistemologin hidvdar 4 andra sidan att vi
maste ta fasta pa de kategorier som finns som verkliga, som om de hade
ontologisk status. Butler skriver att den dubbla rérelsen innebir:

[T]o invoke the category and, hence, provisionally to institute an
identity and at the same time open the category as a site of
permanent political contest. That the term is questionable does not
mean that we ought not to use it, but neither does the necessity to
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use it mean that we ought not perpetually to interrogate the
exclusions by which it proceeds /.../ (Butler 1993, 222)

En av de saker som Butler lyfter fram i citatet dr hur nédvindig
anvindningen av kategorierna dr. Vi kommer inte undan dem eftersom de
finns i ett sammanhang didr de 4r meningsfulla, de har blivit n6dvindiga.
Men som jag torstar Butler bor anvindningen ske genom en forstielse av
hegemoni och dekonstruktion. Detta innebidr att man 4 ena sidan, genom
en hegemonianalys, tar sin utgingspunkt i kategorin eftersom den fungerar
som ndgot vilket betydelse organiseras kring. Detta gdrs genom att
kategorin dd fungerar som en utgingspunkt, ett begreppskomplex som
analysen foljer genom de olika materialens skiftande sitt att anvinda det pa.
A andra sidan bor analysen syfta till att plocka isir kategorin, dekonstruera
den, sd att dess kontingens synliggdrs och visa pd de olika kamper som
péagar om att ge dldre och dldrande mening i och mellan de olika materialen.
Butlers dubbla epistemologiska rérelse ser jag som en rimlig hallning. Det
ar inte ett analytiskt forhédllningssdtt som séker forneka den selektiva
relativism som Woolgar & Pawluch (1985) skriver om, istillet dr det en
analytisk strategi som erkidnner problematiken och gor den till sin reflexiva
utgingspunkt. Kategorier som ’dldre’ forstas utifrdn den dubbla rérelsen
som organiserande f6r samhillet utifran ett spinningsférhallande mellan att
vara deskriptiva och konstituterande. Samtidigt 4r kategorier diskursivt
producerade ytor som dr beroende av sin kontext, liksom kontexten ir
beroende av dem, och ir dirmed ocksd inbegripna i en stindigt pagiende
maktkamp, om dn si subtil. Den studerade kategorin dr dirfor i stindig
rorelse.

I analysen innebidr den dubbla rérelsen som analytisk strategi att jag
foljer begrepp, kategorier och resonemang som tidigare forskning visat
hinger samman med ’dldre’. Med andra ord studeras hur olika resonemang
skrivs in i en ekvivalenskedja pé ett explicit sdtt med termer som ’dldre’ och
’pensionir’, och hur grinser mellan minniskor dras med dem. Samtidigt
soker analysen forsta de logiker f6r utvecklingen av resonemang som finns i
de sitt som betydelser linkas till exempelvis ’pensionir’ pa. Logiken kan
sedan anvindas som ett metodologiskt redskap for att synliggéra de
diskurser som ’dldre’ som kategori ingdr i, men dir de explicita termerna
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inte anvinds. I studiet av tidningsartiklarna innebir det till exempel att scka
finna belidgg f6r om och hur en text om nostalgi ocksa dr en text om ildre
minniskor och att dldras, utifrin att tidigare forskning till exempel visat att
’dldre’ ofta uppfattas som tillbakablickande (Coupland 2004). I analysen av
texterna fran SPI handlar det om att f6rstd pa vilket sitt som invandrings-
och flyktingpolitik och att landstingen bér avskaffas har med ’dldre’ som
kategori att gbra ndr det artikuleras av ett pensiondrsparti.

Utifran ovanstiende diskussion ndrmar jag mig det empiriska
materialet utifrin en forstielse av kategorin ’ildre’ som utan ett givet
innehall, som en som genom diskursiva praktiker produceras pd specifika
sitt som inte 4r godtyckligt, men kontingent. Begrepp som ’ildre’,
’pensionir’, ’senior’ och ’dldrande’ ndrmar jag mig dirmed som flytande
signifikanter om vilka det pagir en kamp om vilka partikuldra betydelser
som i olika kontexter definierar dem. Men ocksa utifrin att syftet dr att
analysera de sitt som kategorin konstrueras pa i relation till sin kontext; de
olika offentligheterna. Med dessa ord menar jag att det 4r nédvindigt att
vrida och vinda pa kategorin, att plocka isir den for att sedan sitt thop den
pa nya sitt. Utgdngspunkten dr att mitt val av, pd ett sitt vildigt olika,
empiriska material ska berika och ifrdgasitta resultaten som kan utvinnas ur
de enskilda.

Nista kapitel inleder analysen av det empiriska materialet. Forst
redogérs for analysen av dagstidningsartiklarna, direfter texterna fran SPI
och sist SENIOR 2005. Denna ordning har valts av pedagogiska och
analytiska skil.
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Kapitel 3.
Aldre och aldrande i Dagens Nyheter och
Aftonbladet

3.1. Inledning

Detta fOrsta empiriska avsnitt utgir, som tidigare ndmnts, frin artiklar
publicerade 1 tva svenska dagstidningar, Dagens Nybeter och Aftonbladet.
Kapitlet inleds med en genomging av tidigare forskning om
representationer av dldre i massmedia. Darefter redogor jag for materialet,
hur det har samlats in, samt hur bearbetningen har gjorts. Sedan foljer de
empiriska avsnitten dér jag forst tar upp den diskurs som dominerar i
tidningsartiklarna. Jag kallar den f6r den hegemoniska diskursen om ildre
och dldrande. Analysen foljer vidare spéret att forstd konstruktionen av
dldre som kategori i offentligheten bland annat genom uttrycket “vira
aldre”. Jag ser detta som viktigt for att forsta hur dldre gérs kontextuellt
inom ramen for offentliga samtal (Warner 2002). Det avslutande avsnittet
tar upp de alternativa och oppositionella sitt som dldre och édldrande
representeras pd, men ocksd de kronologiskt dldre vars alder inte
kommenteras, eller ges andra karaktiristtka som kan fOrstds som
sammanhingande med deras alder.

3.2, Aldre i massmedia

Syftet med denna G6versikt dr att placera foreliggande studie 1 relation till
tidigare forskning om representationer av édldre 1 massmedia.

Trots att jag i analysen har fokuserat pa material frin dagspress
refererar jag hir studier som spinner Gver ett antal olika massmedia. De
refererade studierna har inte bara studerat dagspress, utan diskuterar dven
TV, vecko- och minadsmagasin. Anledningen till att jag refererar studier av
flera olika medier dr f6r att visa pa de likartade monster som tidigare studier
visat pd. Ytterligare en anledning dr att manga &versikter inkorporerar
studier av olika medier utifrin en tanke om att de kommunicerar med
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varandra (till exempel Hilt & Lipschultz 2005), och det ér en tanke som jag
ansluter mig till genom offentlighetsbegreppet.

Mianga studier av grupper som anses vara underordnade i samhillet
arbetar ofta utifran att de dr underrepresenterade i medier; det vill sdga att
den studerade gruppen (ex. idldre, invandrare, kvinnor osv.) dr numerirt
firre 1 massmedia 4n deras andel av befolkningen och att det dr ett problem
som dr viktigt att lyfta fram. Detta dr ocksd fallet med studier av ildre
minniskor i massmedia. Underrepresentation av ildre i det studerade
materialet dr antingen ett resultat av studien, eller dess utgangspunkt, och
anvinds pd samma sitt som de demografiska férindringarna, ’den dldrande
befolkningen’, fér att legitimera studier av dldre och ildrande i allminhet
(Green 1993). Det ir en dkallan av ett allminintresse, eller i vart fall ett
intresse 1 frigan som ligger utanfor studien i sig. Det dr vad som anses géra
studien viktig. Men frigan om hur underrepresenterade ildre dr, 4r kopplat
till vem som riknas som éldre och vilka kriterier som anvinds for
inkludering i kategorin. Detsamma giller forstas vilka karaktiristika som
dldre kopplas samman med. Denna reflektion 4r viktig i relation till bade
Ronstroms (1999) och Bourdieus (Bourdieu & Wacquant 1992) uppmaning
att inte ta kategorin som en oproblematiserad utgangspunkt.

I den genomging av tidigare forskning som Healey & Ross (2002; se
ocksa Vasil & Wass 1993; Robinson, Skill & Turner 2004; Hilt & Lipschultz
2005) presenterar i sin studie av dldre tv-tittare drar de slutsatsen att
underrepresentationen av dldre dr i stort sett densamma fran 1960-talet till
det tidiga 2000-talet. Trots att det dr ett storre antal dldre personer i
massmedia idag 4n det var pa 1960-talet, 4r underrepresentationen ungefér
densamma om man jimfér med ildre personers andel av befolkningen. De
studier som Healey & Ross refererar dr gjorda i Storbritannien och
Nordamerika. Men det finns studier som visar att resultaten verkar halla
aven for Sverige och resten av Visteuropa (Andersson Odén 2003; 2005,
von Feilitzen 1989; Elmelund-Praestker & Wien 2006; Wien 2005; Pedersen
1983; Magnusson 2008). Aldre kvinnor forekommer i mindre utstrickning
an dldre min. Detta dr dock inget som ir specifikt f6r dldre som grupp (se
till exempel Jarlbro 2006; Signorelli 2001; Roosvall 2005). *Aldre’ 4r i ovan
refererade studier oftast personer som uppfattats som Gver 65 ar.
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Forutom att ta utgingspunkt i en diskussion om att dldre dr
underrepresenterade dr det ocksd vanligt med studier som hivdar att
representationerna av dldre méinniskor ér felaktiga och orittvisa eftersom de
inte stimmer Gverens med etablerad forskning om hur dldre méinniskor ir
och hur deras livssituation gestaltar sig. Man ldter sedan detta férhallande
peka mot behovet av studier av dldre i massmedia. En variant av detta dr att
referera till forskning som visar att underrepresentation och felaktiga,
negativa, representationer kan leda till simre hilsa bland dldre (se till
exempel Elmelund-Prastker & Wien 2006; Hilt & Lipschultz 2005).
Ovanstdende visar att forskning om dldre i massmedia ofta har ett
emancipatoriskt anslag ddr man menar att det dr viktigt att lyfta fram de
missvisande representationer som gors av ildre, i bade kvantitativ och
kvalitativ mening, for att méjliggéra mer rittvisande och positiva sidana.

Nir det kommer till de mer kvalitativa aspekterna av
representationerna av dldre och aldrande 1 massmedia r6r sig resultaten runt
nigra olika teman. Aven dessa verkar vara ganska konstanta 6ver de senaste
artiondena. De resultat som Elizabeth Dozois (2005) redogdr for i sin
studie av hur dldre personer och dldrande portritteras i dagspress i Kanada
ar hir illustrativa. Teman som dominerade representationerna var att dldre
personer bade finansiellt och fysiskt var i en utsatt situation. Aven om det
fanns exempel pé fysiskt aktiva och dventyrliga édldre personer, skrevs denna
aktivitet som #rozs deras alder. Nir det skrevs om gruppen ildre beskrevs de
som isolerade, medan individer kunde beskrivas som socialt aktiva. Detta
kom de aktiva individerna att framtrida som avvikelser frin en norm (jfr
Andersson 2002a; Featherstone 1995).

I ndgra av de tidningsartiklar som Dozois studerade beskrevs aldre
minniskor som tillhérande en forhallandevis passiv generation. De var
passiva pa det sittet att de litade pa och var beroende av stéd frin
samhilleliga institutioner. Det fanns ocksa beskrivningar av dldre som
gnilliga, och som en bérda f6r de yngre och aktiva i samhillet att ta hand
om. Aldre personer beskrevs ocksid som berittigade till olika typer av
samhilleliga nyttigheter. Dozois skriver att édldre ofta beskrevs som en
grupp som hade betalat sin skuld till samhillet genom skatter och hart
arbete. Pa grund av detta argumenterades det i vissa artiklar f6r att dldre
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dirmed skulle fa rabatter och ligre skatter. Detta resonemang aterkommer
jag till senare i analysen av debattartiklarna fran SPL

Det mest framtridande resultatet i studier av dldre och aldrande dr
att de kopplas samman med sjukdom och ohilsa. Julia Rozanova (20006) tar
detta som utgingspunkt i en studie av hur dagstidningar representerar hilsa
och ohilsa bland ildre personer. Aven denna studie ir gjord i Kanada. Hon
skriver att d4ven om artiklarna oftast fokuserar pa behandling, och ibland pa
prevention, sa 4r alltid utgangspunkten att sjukdomarna ir dldersrelaterade.
Men ocksa att sjuklighet och att aldras oskiljaktigt hinger ihop. Trots att
denna starka sammankoppling mellan aldrande och sjukdom gors, si ses
inte dldrandet i sig som en sjukdom. Ett annat resultat frin Rozanovas
studie 4r att ett samhilleligt ansvar linkades till de pagdende férindringarna
i demografin, men ocksa till ohilsa under ildrandet. Genom detta
konstrueras aldrande som en nationell angelidgenhet.

Representationer av aldrande, och av vad det innebir att vara éldre,
har beskrivits som antingen alltf6r positiva eller alltfér negativa; antingen
som en tid for sjilvtorverkligande och ndjen, eller som en period av bade
fysiskt och mentalt férfall. Detta dterfinns bide som en beskrivning av
innehallet 1 massmedia (Rerbye 1998), men ocksd som jag tidigare tog upp
mer generellt angdende forestillningar om édldre och aldrande utifrin till
exempel uttrycken “hoppla- och elindesbilder” (Tornstam 2005) och
”skreemmebilleder” och glansbilleder” (Blaakilde, Kirk & Swane 1998).
Detta idr ett av de resultat som Birgitta Rerbye (1998) lyfter fram i en studie.
Trots att hennes analys pekar mot en komplexitet i hur dldre representeras
och gestaltas i massmedia menar hon att det sammantaget indi 4r en
polariserad bild som férmedlas. Hon diskuterar polariseringen utifran Kari
Thirkows (1985) begrepp dldrandets Janusansikte, efter den romerske
guden med tvi ansikten vinda fran varandra. Beskrivningen av denna
bipoldra relation presenterar de tvd sitten att representera éldre och
aldrande som i ett symmetriskt forhéllande till varandra, dven om den
negativa bilden kvantitativt sett anses dominera. Aven Andersson (2002a;
2008) redog6r for en polariserad bild i massmedia. Han menar att i den
mién dldre syns i massmedia dr det frimst som drabbade, av exempelvis
sjukdomar och daliga férhallanden inom vard. Som en motsats till detta
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tinns de som beskrivs som pa nagot sitt aktiva och skickliga #v#s sin alder
(jfr Featherstone 1995; Dozois 2005).

Aven om tidigare forskning i stor utstrickning visat att ’ildre’
representeras utifran en dubbelhet tar foreliggande analys som
utgangspunkt att det finns ett flertal sitt att beskriva dldre pa och att ildre
och dldrande férekommer i olika sammanhang. Den analys som presenteras
i detta kapitel har som syfte att redogéra t6r dominans, hegemoni, och hur
den verkar. Men ocksa i nigon man att redogéra for relationerna mellan
olika sitt att konstruera ’dldre’ pa.

3.3. Insamling och bearbetning av material

De artiklar som ligger till grund f6r detta kapitel 4r publicerade 1 Dagens
Npybeter och Aftonbladet under perioderna 2002 09 07 — 2002 09 15 och 2004
09 04 — 2002 09 12. Den studerade veckan ar 2002 4r veckan som foregick
valet till riksdag, landsting och kommun och undersékningen avslutades pa
valdagen, séndagen den 15 september 2002. Denna vecka valde jag utifrin
ett antagande om att valet skulle innebiéra en 6kad politisering av innehallet
och ett tydliggbrande av olika gruppers relation till varandra och till
riksdagspartierna. Det dr samma vecka som studerats 4r 2004. Den stora
skillnaden mellan de bigge materialen ér att det, till skillnad fran 2002, inte
var nigot val dr 2004. Materialet frin 2004 kan ddrmed antas ha mer av
‘normalitet’ 1 sig. Varje undersékningsperiod har dock sina dominerande
‘nyhetshindelser’, 4ven om de kan ta mer eller mindre utrymme i ansprak
under olika dagar. Veckan 2002 priglades, férutom av valet, av att vara ett
ar efter "11 september’ nir flygplan stértades in i World Trade Center och
Pentagon i USA. Veckan 2004 sammant6ll med héindelserna i Beslan da en
bevipnad grupp ockuperade en skola och tog flera hundra personer som
gisslan, av vilka flertalet dog under den ryska militirens stormning av
skolan. Arsdagen for mordet pi utrikesminister Anna Lindh intriffade
ocksa under denna vecka. Dessa teman och hindelser upptog en stor del av
utrymmet i de tvd tidningarna. Det hindrade dock inte att andra ’nyheter’
rapporterades, och inte heller att dldre och édldrande inte rymdes inom
ramen for de teman som dominerade tidningarna. Totalt listes 32 tidningar
med tillhérande bilagor igenom pid mikrofilm. Detta resulterade i 287
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artiklar som har analyserats f6r foreliggande kapitel (110 st fran Dagens
Npybeter 2002, 57 st fran Affonblader 2002, 63 st fran Dagens Nyheter 2004, 57
st fran Affonbladet 2004).

3.3.1. Insamling av material

Utifrdn den tidigare beskrivna ansatsen var det med en bred inging jag tog
mig an uppgiften att underséka beskrivningarna av ildre. Jag hade inte pé
torhand definierat vad som skulle ingd i kategorin ildre. Detta for att inte i
onddan begrinsa mitt synfilt pd férhand fér vad som kan forstds inom
ramen for dldre och édldrande som teman. I min lisning av tidningarna
letade jag dels efter dldre midnniskor och dels efter dldre som kategori. Men
aven aldrande kopplat till hoég dlder. Mitt urval av artiklar kan alltsa bara
beskrivas ur ett retroaktivt perspektiv. De artiklar jag valde har dels handlat
om enskilda personer som har beskrivits som éldre, eller som jag forstitt
som ingdende i kategorin genom sin alder. Alla personer dir det framgick
att de var 6ver 65 dr riknade jag direkt som tillhérande kategorin, dven om
ingen direkt koppling gjordes till deras dlder. Yngre personer som pa olika
sitt kopplades samman med ildrande, och beskrevs som dldre eller som att
de haft en affinitet till kategorin, har jag ocksa tagit med. Jag har dock inte
haft direkt fokus pa att artiklarna just ska handla om dldre personer. Artiklar
som inte direkt fokuserade en dldre person, men dldre som kategori och
grupp har jag ocksi tagit med. Men #dven artiklar som artikulerat aldrande
som en process. Detta dr artiklar som kanske anvinder olika textuella
attribut for att markera olika virden och egenskaper. Exempel pa detta kan
vara ett begrepp som ”pensionirsstuk” fOr att beskriva smaklés mat (Vagar
du bli gammal? ”Njutbart? Det dr bara att stoppa i sig” Dagens Nybeter
020914). Ett antal artiklar handlar om en idldre person, men dldern spelar
inte nagon roll i den manifesta texten. De dr alltsd virdeneutrala pd en
manifest niva i forhallande till dldrande. Ett mindre antal av de artiklar jag
fann handlar om en person som jag utifrin mina férkunskaper vet ér
kronologiskt dldre, utan att detta markeras i texten.

Ett aktuellt exempel pd en studie av representationer av dldre i
dagspress dr Christian Elmelund-Praestkaer & Charlotte Wien (2006) vars
datainsamlingsmetod kan anvindas fOr att illustrera skillnaden till det sitt
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som jag gatt tillviga pd. Deras studie dr gjord 1 Danmark och férfattarna
redovisar i sin artikel den definition de anvinde for att studera
”/Eldrebilledet 1 medierne” (2006, 49). De anger att de anvinde sig av en
bred och pragmatisk definition av begreppet ’dldre’. Med ildre menar de; a)
minniskor, som pa grund av dlder inte dr aktiva pa arbetsmarknaden; eller
b) minniskor som av dem sjilva eller andra bendmns som ildre eller med
nigon synonym till det begreppet. Vid de tillfillen som den kronologiska
aldern pa en person uppges ir grinsen satt till 60 dr for att riknas i studien.
Som exempel pa hur denna definition fungerar skriver de att ett portritt av
en 60-iring inte tas med i undersékningen om personen ir aktiv pi
arbetsmarknaden.

Jag menar att denna utgingspunkt fér en studie om dldre i
massmedia innebir tvd problem. Dels dr den fokuserad pd hur enskilda
personer framstills, vilket gor att kategorin dldre hamnar i skymundan. Det
sdtt som kategorin framtrider pa dr som summan av de sitt som individer
representerats pa, istillet for att kategorin, genom kategoribenimningar
som till exempel ’de dldre’, ’pensiondrer’ osv., ses som egna entiteter virda
att studera. Detta gor att den blir problematisk som en studie av dldre som
grupp eller kategori, vilket dr syftet med Elmelund-Praestkaers & Wiens
(2006) studie. Dels idr det, trots forfattarnas kontrira pastiende, en sniv
definition av dldre, framférallt att genom att ldsa fast kategorin vid dldre
som pensiondrer. Att inte inkludera de ’dldre’ personer som inte ér
pensionirer utesluter en mer dynamisk forstielse av spelet om att ge
innehall 4t kategorin. Men dven dldrande som process faller bort ur studien.
Detta sitt att arbeta dr vanligt i studier av representationer av ildre och
aldrande i massmedia. Genom att den definition som valts som
utgingspunkt styr vilka som kan betraktas som idldre blir resultatet av
studien, vilka som 1 studien fdr representera kategorin dldre inte si
dynamisk som den skulle kunna vara. Elmelund-Praestkaers & Wiens ansats
ar dirmed inte sd Oppen for variation av olika sitt att representera dldre och
aldrande pd som den jag anvint mig av. Samtidigt som det urval jag gjort av
artiklar innebir en storre 6ppenhet f6r variation, si bér man ha 1 atanke att
dven detta innebdr en viss stabiliseting av kategorin.

81



I Elmelund-Praestkaers & Wiens material ingar nekrologer. Jag
samlade bara in ett fatal av de nekrologer som var publicerade under de tva
undersokningsveckorna. Anledningen till detta var att vildigt f4 av dem
handlade om personen som ildre, och jag tog bara med de nekrologer som
gjorde det eftersom de da kunde bidra till en kvalitativ analys. Frimst
fokuserade nekrologerna personens yrkesliv och slutade siledes oftast nir
personen var omkring 65 ar gammal, men minga ganger dnnu tidigare. Min
bedémning av vad nekrologer tillfér i studiet av hur dldre konstrueras i
dagspressen ir att de frimst dr intressanta genom att de inte fokuserar pa
aldrandet eller den déde som ildre.

Den beskrivna insamlingen resulterade i ett heterogent material, som
inbjod till flera olika angreppssitt. Hirnidst beskriver jag mer i detalj hur jag
efter insamlingen arbetade med analysen av artiklarna.

3.3.2. Bearbetning av material

Analysen och bearbetningen av materialet har skett i olika steg och pa ett
flertal sitt. Efter att jag list igenom tidningarna pa mikrofilm och skrivit ut
de artiklar som pa ett eller annat sitt berérde mitt omrade vidtog det andra
steget. Jag liste noga igenom varje artikel och férsckte med hjilp av ett
formulidr med ett antal frigor skapa mig en generell bild av utifrin vilka
perspektiv dldre och aldrande beskrevs. Utifran dessa olika perspektiv
kategoriserade jag artiklarna och sékte forsta hur de f6rholl sig tematiskt
och dmnesmissigt till forestillningar om dldre och aldrande. Vildigt méanga
artiklar  var svdra att kategorisera enbart utifrin 4dmnesinnehall.
Forestillningar om dldre kan vara en central del av artikeln, dven om dess
huvudimne dr nagot annat dn alder, dldre eller dldrande. Att det sker
forindringar 1 den demografiska strukturen kan till exempel anvindas som
ett problem Sverige stir infér, och som divarande statsminister Goran
Persson inte kan tackla (Nu ger sig dven den gamle centerledaren
Thorbjérn Filldin in i valkampanjen. ”Persson bidddar fér nya kriser”.
Dagens Nybeter 020907). Det ir inte s att alla artiklar jag hade framfér mig
har dldre och/eller aldrande som huvudfokus. Detta tema kan nimnas i en
bisats, och kan da fungera metaforiskt eller som en typ av kontextualisering
av det Overgripande temat, exempelvis Goran Perssons oférmiga som
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statsminister. S4 nir jag har kategoriserat ndgot som att det handlar om
vard/idldreomsorg innebir det, férutom de artiklar som explicit handlar om
det, ocksd att artikelns Gvergripande tema(n) kan vara nigot annat. Det dr
inte alltid ldtt att skilja olika teman frin varandra. En ledarartikel om
valfriheten inom dldreomsorgen kan i lika stor utstrickning tolkas som att
det 1 huvudsak handlar om valet, vad jag som viljare ska r6sta pd, och inte
om dldreomsorgen (se till exempel: Vardagsmakt — hu sa hemskt, Dagens
Npybheter, 020915). Det ena blir namnet f6r det andra och det dr den aktiva
lisningen, den analytiska utgangspunkten, som avgor temat (Ibarra &
Kitsuse 1993).

Arbetet med att kategorisera artiklarna gav en Overblick Over
materialet. Men jag fann det inte tillrdckligt analytiskt produktivt eftersom
de diskursiva relationerna inte tydliggjordes pa ett tillfredsstillande sitt.
Dirfér delade jag efter den forsta kategoriseringen upp artiklarna i tre
grupper beroende pa hur pistienderika de var i forhdllande till det
studerade dmnet. Den f6rsta gruppen av artiklar dr de som pi ett tydligt sitt
kopplar samman verksamheter, virden och kvaliteter med dldre/édldrande. I
den andra gruppen placerade jag artiklar som i stor utstrickning Ar
’virdeneutrala’, témda pa de kvalitativa aspekterna. Exempelvis kanske de
bara nidmner att en person dr 70 4r, men liter inte det spela roll for
innehallet i artikeln pd den manifesta nivin. Den tredje gruppen bestdr av
artiklar som befinner sig mellan de tvd ovanstaende.

Detta tillvigagangssitt gav vissa ingingar till forstielsen av hur dldre
konstrueras som kategori i det offentliga samtalet. Det rickte dock inte
anda fram; artiklarnas heterogenitet pd alla plan gjorde dem svara att fi in i
ramar som inte faller isdir vid ett ndrmare betraktande. Dirfor
kategoriserade jag om materialet och angrep det genom att gora fylliga
beskrivningar av varje artikel, och i samband med detta ocksia géra en
kortfattad analys och notera frigor som de enskilda artiklarna gav upphov
till. Denna strategi genererade en analys som gick stegvis framat. I en
dialektisk process, dir de enskilda artiklarna gick i dialog med varandra, och
dir denna analytiska strategi verkade